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Waty. Miedzy Wojewoda a Marszatkiem
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W wywiadzie Matgorzaty Nitek z Wojewoda Matopolskim Stanistawem Kracikiem znalazty sie nieprawdziwe
informacje dotyczace kompetencji w odniesieniu do watu przeciwpowodziowego potozonego przy ul. Na
Zakolu Wisty.

Nie jest prawdgq, jak twierdzi Wojewoda Matopolski Stanistaw Kracik, ze Prezydent Miasta Krakowa jest
odpowiedzialny za utrzymanie watu przy ulicy Nowohuckiej. Organem witasciwym do zabezpieczenia i
utrzymania watu jest - zgodnie z ustawag prawo wodne z 18 lipca 2001 r. - marszatek wojewddztwa.
Ustawa prawo wodne stanowi, ze w szczegélnosci do zadah marszatka wojewddztwa [...] nalezy m.in.:
programowanie, planowanie, nadzorowanie wykonania oraz utrzymywania urzadzeh melioracji
wodnych podstawowych. Do urzgdzehn melioracji wodnych zalicza sie m.in. budowle regulacyjne oraz
przeciwpowodziowe.

Uzycie przez Wojewode sformutowania ,,mienie porzucone” jest bezpodstawne. Stan prawny dziatki na
ktérej znajduje sie wat jest jasny - nieruchomosc¢ ta jest wiasnoscig Skarbu Pahstwa. Nieprawdziwe
jest réwniez twierdzenie Wojewody, ze do kompetencji Prezydenta Miasta Krakowa nalezy
wyremontowanie watu. Uwarunkowania prawne uniemozliwiajg podjecie przez Prezydenta remontu
wyodrebnionego fragmentu obwatowan.

Co wiecej, podczas spotkania w Urzedzie Wojewddzkim 26 maja b.r. w obecnosci Wojewody, Jerzy
Grela - Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej, potwierdzit ze wat przy ul. Na Zakolu
Wisty znajduje sie w ewidencji RZGW. Jednoczesnie, w trakcie tego samego spotkania Wojewoda
potwierdzit, ze utrzymaniem watu powinien zajg¢ sie Matopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen
Wodnych.

W tej, niewatpliwie istotnej dla bezpieczenstwa mieszkancéw Krakowa materii, nalezatoby sie
spodziewac od Pana Wojewody zdecydowanych dziatah na rzecz szybkiego zakofhczenia sporu
kompetencyjnego miedzy RZGW i podlegtym Marszatkowi Wojewddztwa MZMiUW.
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