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Odpowiedz na artykut ,,Zawinito wielu, dyrektorke zawiesili” (Gazeta
Wyborcza)

2016-11-04

Nawiazujac do artykutu Pani Olgi Szpunar, ktéry ukazat sie w ,,Gazecie Wyborczej” 3 listopada 2016 r.
(Zawinito wielu, dyrektorke zawiesili), przedstawiam stanowisko Urzedu Miasta Krakowa dotyczace
kwestii podnoszonych w artykule.

Zarzut braku wsparcia Pani Gabrieli Olszowskiej jako Dyrektora Gimnazjum nr 2 w
konflikcie z matka uczennicy tej szkoty:

W zwigzku z pismem Pani Dyrektor Gimnazjum nr 2 dotyczacym weryfikacji dziatah matki
uczennicy Gimnazjum nr 2 w kontekscie art. 63 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta
Nauczyciela (pismo nr GIM2/023/2/A0/16 z 12 stycznia 2016 r.) Wydziat Edukacji zwrécit sie o
opinie prawng w tej sprawie. Nastepnie poproszono Panig Gabriele Olszowska o przekazanie do
Wydziatu Edukacji dokumentéw potwierdzajgcych sytuacje opisane przez Panig Dyrektor w
pismie z 12 stycznia 2016 .

Nalezy podkresli¢, ze organ prowadzgcy, kierujgc zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa,
powinien dysponowac konkretnymi dowodami, gdyz ich brak moze narazi¢ na odpowiedzialnos¢
z art. 234 Kodeksu karnego za fatszywe oskarzenie (Dz.U. z 2016 r., poz. 1137). Na podstawie
informacji przekazanych w pismie Pani Dyrektor Gimnazjum nr 2 nie byto mozliwe jednoznaczne
stwierdzenie, czy zaistniaty przestanki do zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa, stad
prosba o przekazanie przez Panig Dyrektor dokumentacji w tej sprawie.

Ponadto Pani Dyrektor zostata poinformowana o mozliwosci obrony swoich débr osobistych na
drodze postepowania cywilnego. Podkresli¢ nalezy, ze w tej sytuacji z powddztwem cywilnym
moze wystgpi¢ jedynie osoba bezposrednio pokrzywdzona, a wiec sam nauczyciel lub dyrektor
szkoty we wtasnym imieniu.

Pani Dyrektor Gimnazjum nr 2, pomimo prosby ze strony Wydziatu Edukacji o przekazanie
dokumentéw potwierdzajgcych dziatania matki uczennicy, nie uczynita tego, powierzajgc
sprawe profesjonalnej mediacji, tj. przekazujac jg instytucjom funkcjonujgcym poza strukturg
Urzedu Miasta Krakowa. W tej sytuacji oskarzenie o brak pomocy ze strony organu
prowadzgcego jest bezpodstawne.

Ponadto informuje, ze organ prowadzgcy, zgodnie z przepisami ustawy o systemie oSwiaty,
zapewnia obstuge prawng dyrektorom szkét. Dla dyrektoréw krakowskich szkét ustugi prawne
Swiadczy Kancelaria Prawna Radcy Prawnego - Radcy Prawnego Stawomira Kopra, ul.
Rakowicka 10b/6.

W zwigzku z dziataniami matki uczennicy Gimnazjum nr 2 przypominam, ze zgodnie z art. 50
ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz.U. z 2015 r. poz. 2156, z p6zn.
zm.), w rozwigzywaniu spraw wewnetrznych szkoty lub placéwki uczestniczy rada szkoty lub
placéwki. W szkotach lub placéwkach, w ktérych rada nie zostata powotana, zadania rady
wykonuje rada pedagogiczna (art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty).



=“= Magiczny

=|“ Krakow

W kwestii udziatu przedstawiciela Wydziatu Edukacji w spotkaniu mediacyjnym informuje, ze
zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. z 2013 r. poz. 267, z p6zn. zm.) organy administracji publicznej dziatajg na podstawie
przepisOw prawa.

W zwigzku z powyzszym organ prowadzacy szkote lub placéwke sprawuje nadzér nad jej
dziatalnoscig w zakresie spraw finansowych i administracyjnych, z uwzglednieniem odrebnych
przepisOw. Zatem udziat w spotkaniu mediacyjnym pomiedzy Panig Gabrielg Olszowska a matka
uczennicy tego Gimnazjum nie nalezy do kompetencji organu prowadzacego. Wiecej - ustawa o
systemie osSwiaty zabrania ingerencji w dziatalnos¢ szkoty poza obszarami wskazanymi w
ustawie. Odrebng kwestig jest ewentualny przedmiot mediacji. Nalezy rozrézni¢ spér wynikajgcy
z probleméw w komunikacji przy okreslaniu kompetencji, zadah czy stanowisk od
przedmiotowego przypadku, w ktérym jak sie pdzniej okazato w postepowaniu dyscyplinarnym,
uznano za winng Panig Gabriele Olszowskg. W takim przypadku jakiekolwiek ustalenia

pomiedzy winnym a poszkodowanym, nawet w trybie mediacji, nie majg znaczenia, poniewaz
konsekwencje czynu sg okreslone przez przepisy prawa ogdlnie obowigzujgcego.

Zarzut niewspoétmiernosci konsekwencji do powagi potwierdzonych zarzutéw wobec
Pani Gabrieli Olszowskiej w zwiazku z publikacja na stronie OSKKO korespondencji z
matka uczennicy Gimnazjum nr 2 w Krakowie:

Kazdy nauczyciel, w tym ten, ktéremu powierzono stanowisko dyrektora szkoty, podlega
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, o ktérej mowa w art. 75-85z ustawy z 26 stycznia 1982 r. -
Karta Nauczyciela (Dz.U. z 2016 r. poz. 1379). Zgodnie z tymi regulacjami organ prowadzacy
szkote zobowigzany jest zawiesi¢ w petnieniu obowigzkéw nauczyciela petnigcego funkcje
dyrektora szkoty, jezeli wszczete postepowanie karne lub ztozony wniosek o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego dotyczy czynu naruszajgcego prawa i dobro dziecka (art. 85t
ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela). Przepis ten ma charakter
bezwzgledny i nie podlega uznaniowosci organu prowadzacego. Jest to dziatanie ex legis,
niewykonanie tego przepisu stanowi bezczynnos¢ organu.

Matka uczennicy Gimnazjum nr 2 skierowata w kwietniu br. do Urzedu Miasta Krakowa dwie
skargi, tj. skarge dotyczacg organizacji zaje¢ nauczania indywidualnego oraz skarge w sprawie
upublicznienia danych osobowych cérki i matki. Organ prowadzgcy w zakresie swoich
kompetencji przeprowadzit postepowania wyjasniajgce dotyczace kwestii uwzglednionych w
obydwu skargach. Jednoczesnie skarga dotyczaca organizacji nauczania indywidualnego zostata
przekazana do rozpatrzenia organowi wtasciwemu, tj. Matopolskiemu Kuratorowi Oswiaty.

W ocenie organu prowadzacego zaréwno wyjasnienia Pani Dyrektor Gimnazjum nr 2, jak i
przedstawione przez matke uczennicy dokumenty swiadczyty o uchybieniu przez Panig Gabriele
Olszowska godnosci zawodu nauczyciela ze wzgledu na tres¢ upublicznionych opinii
dotyczacych postepowania matki i uczennicy oraz o uchybieniu obowigzkom, o ktérych mowa w
art. 6 ustawy Karta Nauczyciela (Dz.U. z 2016 r. poz. 1379) poprzez naruszenie przepisow
wynikajgcych z ustawy o ochronie danych osobowych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2135, z pézZn. zm.).

W zwigzku z powyzszym Prezydent Miasta Krakowa zwrdécit sie z prosba o polecenie
przeprowadzenia postepowania wyjasniajgcego przez Rzecznika Dyscyplinarnego oraz
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ewentualne wszczecie postepowania dyscyplinarnego w stosunku do Pani Gabrieli Olszowskiej.
Komisja Dyscyplinarna dla Nauczycieli przy Wojewodzie Matopolskim po zapoznaniu sie z
whnioskiem Rzecznika Dyscyplinarnego oraz po wnikliwej analizie zgromadzonego przez niego
materiatu dowodowego w wyniku przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego wszczeta
postepowanie dyscyplinarne w stosunku do Pani Gabrieli Olszowskie;j.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze dyrektor szkoty jako osoba odpowiedzialna za kierowanie
placéwka zobowigzany jest w szczegdlnosci do dbatosci o bezpieczenstwo i nalezytg ochrone
danych osobowych. Bez znaczenia pozostaje fakt, czy forum OSKKO, na ktérym Pani Dyrektor
Gimnazjum nr 2 ujawnita dane osobowe i fragmenty korespondencji mailowej prowadzonej z
matkg uczennicy, miato charakter ogélnodostepny, czy tez zamkniety dla ograniczonej liczby
0s06b. Okolicznos¢ udostepnienia tych danych osobom trzecim, w tym osobom spoza grona
pedagogicznego Gimnazjum nr 2, stanowita ujawnienie informacji, ktére powinny podlegac
ochronie, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie danych osobowych (Dz.U. z 2015 r., poz.
2135, z pézn. zm.).

Zaniepokojenie dziataniami Pani Dyrektor Gimnazjum nr 2 wykazat rowniez Dyrektor Zespotu
ds. Edukacji i Wychowania w Biurze Rzecznika Praw Dziecka i oczekiwat ze strony Prezydenta
Miasta Krakowa podjecia czynnosci przewidzianych prawem.

Jedna z nadrzednych zasad ustrojowych obowigzujgcych organy panstwa, a wiec takze organy
samorzadu terytorialnego, jest zasada praworzadnosci, polegajgca na Scistym przestrzeganiu
prawa i dziataniu zgodnie z normga prawng (art. 6 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego, Dz.U. z 2013 r. poz. 267, z p6zn. zm.).

W artykule podjeto prébe poréwnania sytuacji Pani Dyrektor Olszowskiej do wydarzen, jakie
miaty miejsce w innych szkotach. Zapewniam, ze zaréwno w odniesieniu do Dyrektora V Liceum
Ogodlnoksztatcacego, jak i Samorzgdowego Przedszkola nr 80, a takze Gimnazjum nr 2, organ
prowadzacy w takim zakresie, w jakim posiada do tego kompetencje, podjat przewidziane
prawem czynnosci w ramach sprawowanego nadzoru nad tymi szkotami.

Okolicznosci, ktére doprowadzity do podjecia dziatah wynikajacych z przepiséw prawa przez
organ prowadzacy w stosunku do kazdego z wymienionych wyzej dyrektoréw szkot, byty
catkowicie odmienne i zestawianie tych trzech sytuacji, a szczegélnie dokonana przez Autorke
artykutu subiektywna ocena stopnia ich szkodliwosci s wysoce nieuprawnione. Zadziwia fakt,
ze tak doswiadczony dziennikarz poddaje krytyce dziatania wynikajgce wprost z obowigzujacych
regulacji prawnych w artykule przedstawia je jako nieprofesjonalne i nieracjonalne.

Ze wzgledu na wage zarzutéw i budowanie w ten sposéb fatszywego obrazu urzedu jako organu
prowadzacego jeszcze raz podkreslam, ze podjete dziatania w zwigzku z zawieszeniem w
petnieniu obowigzkéw Pani Dyrektor Gimnazjum nr 2 nie miaty charakteru jakiejkolwiek
dowolnosci czy uznaniowosci. Wynikaty one wytgcznie z obwigzujgcych przepiséw prawa i jako
takie nie moga ulec zmianie. Organ prowadzgcy wypetnit przewidziang dla niego przez
ustawodawce role w kwestii zawieszenia Pani Gabrieli Olszowskiej w petnieniu obowigzkéw
dyrektora i nauczyciela. Dalsze czynnosci w tej sprawie nalezg do Odwotawczej Komisji
Dyscyplinarnej. Wydane przez Komisje rozstrzygniecie w tej sprawie bedzie wigzace dla
wszystkich stron prowadzonego postepowania dyscyplinarnego.
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Maciej Grzyb
Dyrektor Biura Prasowego
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