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Zaskakujace wyniki kolejnych kontroli kierowcow Uber
2017-05-04

W kwietniu kontynuowano w Krakowie dziatania przeciw nieuczciwej konkurencji w przewozach oséb. W
piatek, 28 kwietnia inspektorzy Matopolskiego Inspektoratu Transportu Drogowego przy udziale
pracownikéw Magistratu i policjantéw ruchu drogowego przeprowadzili kontrole wobec kierowcéw Uber.
Wszczeto postepowania administracyjne w sprawie natozenia kar pienieznych na taczna sume 48 tysiecy
ztotych, a takze natozono mandat karny w kwocie 1.000 ztotych za brak badan lekarskich i
psychologicznych.

28 kwietnia w godzinach popotudniowych dwa zespoty, ztozone z pracownikéw Urzedu Miasta
Krakowa i nieumundurowanych funkcjonariuszy Wydziatu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej
Policji zamoéwili za pomocg mobilnej aplikacji smartfonowej Uber dwa przewozy w organizacji
zrzeszajgcej nielegalnych przewoznikéw oséb.

W wszystkich przypadkach stwierdzono wykonywanie ustug przewozowych bez posiadania
wymaganej licencji na wykonywanie transportu drogowego oséb, a takze wykonywanie
przewozu okazjonalnego samochodem niespetniajgcym kryterium konstrukcyjnego okreslonego
w art. 18 ust. 4a ustawy o transporcie drogowym oraz z naruszeniem zakazu uzywania
urzadzenia stuzgcego do obliczania naleznosci. Inspektorzy ITD wszczeli wobec dwdch
przewoznikéw postepowania administracyjne w sprawie natozenia kar pienieznych na tgczna
sume 48 tysiecy ztotych (po 8 tysiecy ztotych za kazde naruszenie).

Jednym z kierowcoéw okazat sie licencjonowanym takséwkarzem zrzeszonym w jednej z
wiodgcych, krakowskich organizacji radio-taxi znanej z tego, ze jako jedyna w Krakowie nie
nalicza optat czasowych (tj. stawka taryfowa za czas postojowy lub jazde ponizej predkosci
granicznej jest zerowa). W bagazniku kierowca Ubera przechowywat wszystkie atrybuty
taksowkarskie (taksometr, kase fiskalng, lampe z napisem TAXI, dodatkowe oznaczenia
identyfikujgce krakowskie takséwki). Przewoznik oswiadczyt inspektorom ITD, ze dysponuje
krakowska licencjg taxi, lecz jej nie posiada przy sobie. Ponadto wyjasnit, ze w zaleznosci od
warunkéw pogodowo-drogowych wystepujacych w miescie - Swiadczy ustugi zamiennie pod
szyldem radio-taxi lub jako kierowca Ubera. W przypadku niewystepowania utrudnien
drogowych, pomimo braku w cenniku optat czasowych, bardziej optaca sie by¢ takséwkarzem, z
uwagi na duzy obrét w korporacji, w ktérej jest zrzeszony. Natomiast, gdy w miesScie wystepujg
korki, to wykonuje ustugi jako kierowca Ubera, bowiem w takich warunkach Uber stosuje
podwyzszone stawki (w przypadku przedmiotowego przewozu o 80 % wieksze), a ponadto
aplikacja zawsze nalicza optate czasowg 25 groszy/minute.

Dodatkowo, pracownik Urzedu Miasta Krakowa przedstawi temu kierowcy zarzut popetnienia
wykroczenia przeciwko interesom konsumentéw z art. 134 § 1 Kodeksu wykroczen, tj.
zawyzenie naleznosci za wyswiadczong przez niego ustuge takséwkowa. Za kurs wynoszacy 2,4
km pasazerowie zaptacili 22,68 zt, a biorgc pod uwage jego stawki taryfowe - prawidtowa optata
winna wynies¢ 10 ztotych.

Natomiast drugi z kierowcéw wykonat przewéz bez zatozonej dziatalnosci gospodarczej. W tym
przypadku zostanie dodatkowo wszczete przez pracownika Urzedu Miasta Krakowa
postepowanie wyjasniajgce zmierzajgce do skierowania do sadu wniosku o ukaranie kierowcy za
wykroczenie przeciwko porzadkowi publicznemu z art. 60* § 1 Kodeksu wykroczer. Za czyn ten
kierowcy grozi kara ograniczenia wolnosci albo grzywny do 5 tysiecy ztotych.
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Ten sam kierowca nie posiadat takze wymaganego orzeczenia lekarskiego oraz orzeczenia
psychologicznego o braku przeciwwskazah zdrowotnych i psychologicznych do wykonywania
pracy na stanowisku kierowcy, co stanowi wykroczenie z ustawy o transporcie drogowym.
Przewoznik odméwit przyjecia natozonego przez inspektoréw ITD na niego mandatu karnego w
wysokosci 1.000 ztotych, w zwigzku z tym sporzadzony zostat wniosek do sgdu o ukaranie
sprawcy wykroczenia.

Ponadto, podczas zamawiania ustug za pomocg mobilnej aplikacji Uber stwierdzono dokuczliwe
dla pasazerow praktyki kierowcow Ubera. Z zaplanowanych przez pierwszy zesp6t pasazeréw
przew6z, zostat zrealizowany dopiero przez trzeciego zaméwionego kierowce. Najpierw
pierwszy, a nastepnie drugi kierowca znajdujgc sie w okolicach Olszy, poczatkowo przyjeli
zamoéwienia na umoéwione miejsce w rejon Grzegdrzek. Obydwoje, po dtugotrwatych
oczekiwaniach na przejazd przez rondo Mogilskie - anulowali zamoéwienia (aplikacja Uber
pozwala na obserwacje ruchu zaméwionego pojazdu). Czas oczekiwania tego zespotu na
realizacje zaméwienia wynosit tgcznie 35 minut. Natomiast drugi zesp6t zamawiat ustuge
dwukrotnie. Pierwszy kierowca Ubera, po przybyciu na miejsce zamoéwienia, nagle odjechat, a
po kilku minutach w aplikacji pojawit sie komunikat, ze kierowca musiat anulowac¢ przewéz. W
organizacjach radio-taxi takie praktyki nie wystepuja, tym bardziej, ze za takie czyny
taksdwkarzom grozi wyrok sgdowy za wykroczenie przeciwko interesom konsumentéw z art.
138 Kodeksu wykroczen, ktéry stanowi ,kto, zajmujgc sie zawodowo sSwiadczeniem ustug,
umysinie bez uzasadnionej przyczyny odmawia swiadczenia, do ktérego jest obowigzany,
podlega karze grzywny”. Wobec kierowcédw Ubera nie ma mozliwosci zastosowania tej sankcji
karnej, bowiem nie posiadajg licencji. Ostatecznie, drugi zespét zaptacit za zrealizowany przez
nastepnego kierowce kurs 2,53 km - 30,53 zt, z uwagi na podwyzszong o 130 % stawke (13,28
zt optata podstawowa + 17,26 zt stawka podwyzszona).

Obaj przewoznicy popetnili takze nieprawidtowosci skarbowe, polegajace na
niezaewidencjonowaniu sprzedazy ustugi za pomoca kasy fiskalnej. Naruszenia te zostang
zgtoszone do wiasciwych urzedéw skarbowych, ktére orzekajgc na podstawie Kodeksu karnego
skarbowego - naktadajg na kierowcéw mandaty karne.

Dodatkowo stwierdzono, ze zaden pojazd Uber nie posiadat wewnatrz cennika ustug, a przepisy
ustawy o informowaniu o cenach towardw i ustug stanowia, ze w miejscu $wiadczenia ustug
uwidacznia sie ceny jednostkowe ustugi w sposdb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci. Jezeli
sprzedawca ustugi nie wykonuje tych obowigzkéw, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej
naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do wysokosci 20 tysiecy ztotych.
Dokumentacja ze wszystkich przejazdéw Uber zostanie przekazana do Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Krakowie.

W zwigzku z powtarzajgcymi sie nieprawidtowosciami w zakresie przewozdéw oséb, Wydziat
Ewidencji Pojazdéw i Kierowcéw zapowiada, ze w ramach nadzoru bedzie dalej podejmowat
niezbedne, przewidziane prawem czynnosci.

Przypomnijmy, ze kazdy odptatny przewéz oséb, bez wzgledu na sposdéb zaméwienia i realizacji
tej ustugi, a takze metode ptatnosci za nig (np. bezgotéwkowg) - podlega ustawom: o
transporcie drogowym, o podatku od towardw i ustug w zakresie stosowania kas fiskalnych oraz
o informowaniu o cenach towardw i ustug.
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