Wspotpraca dla Strategii Rozwoju Krakowa 2030
Miasto przyjazne do zycia

Warsztaty 26.09.2016 — Resume

Ekspert: prof. Anna Karwinska

Moderator: dr hab. Marta Smagacz-Poziemska

Niniejszy dokument stanowi podsumowanie warsztatow realizowanych na potrzeby Wspodtpracy dla Strategii Rozwoju
Krakowa 2030. Rolg warsztatow byto znalezienie odpowiedzi na pytania o to, w jaki sposdb mozliwe jest osiggniecie wybranych
celow Strategii Rozwoju Krakowa oraz jaki powinien by¢ oczekiwany przez wybrane srodowisko wktad Urzedu Miasta Krakowa,
pozwalajgcy na realizacje Strategii.

Ponizsze resume zawiera uwagi wypracowane przez uczestnikow grupy ,Miasto przyjazne do zycia”.



W JAKI SPOSOB MOZNA OSIAGNAC WSKAZANE CELE?

1. Likwidacja ,,wuzetek” - pomyst wzbudzit kontrowersje: czes$¢ zwracata uwage na koniecznos¢ zmiany przepisow
ogolnych,

2. Myslenie o miescie w kategoriach obszardw (a nie catego miasta czy dzielnic jako jednostek administracyjnych) ->
zwrot w kierunku spotecznosci lokalnych, obszaréw trudnych do wyodrebnienia na podstawie twardych kryteriéw,
specyficznych ze wzgledu na cechy spoteczno-kulturowo-przestrzenne,

3. Akcent na infrastrukture spoteczng — dostep do ustug (np. przedszkola, ztobki, oferta z zakresu ochrony zdrowia), ale

konieczny tez dostep do terendw zielonych, rekreacyjnych,

4. Systemowe myslenie o terenach zielonych:

—nie jako oderwanych od siebie skwerach czy parkach, ale jako systemie terendw (np. taczenie istniejgcych obszaréw
zielonych korytarzami, sciezkami),
- Konieczne kontrdziatania — np. wobec wycinki drzew.

5. Konieczne ustalenie parametrow/wskaznikow jakosci zycia:

— nie da sie uniwersalnie ,,owskaznikowac”, ale potrzeba punktu wyjscia; konieczne ogdlne zdefiniowanie ,,jakosci

zycia”,



- w definiowaniu ,,jakosci zycia” konieczne jest uwzglednienie oséb nieobecnych w debacie (np.
niepetnosprawnosciami, wykluczonych ekonomicznie) —idzie nie tylko o kwestie mobilnosci (bo gtéwnie do tego
sprowadza sie ujmowanie niepetnosprawnosci), ale jakos¢ zycia w odniesieniu do edukacji, czasu wolnego, pracy.

- wskazniki muszg dotyczy¢ kwestii, ktore sg dla mieszkancéw istotne (np. w odniesieniu do przedszkoli: liczba dzieci
przyjetych z obszaru zamieszkania i pracy).

. Konieczna jest nowa strategia/polityka komunikacyjna/transportowa Krakowa i w powigzaniu z kwestig przestrzeni

publicznej (temat szczegdlnie gorgco dyskutowany w 2. Grupie, gdzie zastanawiano sie nad ztotym srodkiem
pomiedzy arbitralnym narzucaniem nowej wizji a modelem partycypacyjnym). Potrzebne:

- ulice dla pieszych, nie dla samochoddw,

- zmiana nawykow komunikacyjnych mieszkancéw/mieszkanek,

- zmniejszanie liczby miejsc parkingowych (wg niektorych strefa powinna by¢ ptatna réwniez w weekend — ale pomyst
budzit tez sprzeciwy),

- inwestowanie w komunikacje publiczng,

- promowanie car-poolingu,

- pokazywanie mieszkancow dobrych praktyk, najlepiej z okolicy (nie z Kopenhagi), np. skwery miejskie, woonerfy,

- najpierw testowanie nowych rozwigzan (jak Kazimierz) — mieszkancy powinni mieé poczucie, ze rozwigzanie nie jest

definitywne, ale mogg sie do niego przekonaé w okresie probnym.



7. Potrzebna jest NOWA NARRACJA: antysmogowa oraz na rzecz planowania przestrzennego przyjaznego mieszkaricom

(np. w zwigzku z ograniczeniami dla samochodow). ,

CZEGO OCZEKUJEMY OD MIASTA?

1. Platforma do wspodtpracy roznych podmiotéw/aktoréw — dotychczasowe doswiadczenia niektérych uczestnikow

warsztatow $wiadczg o dobrych efektach wspodtpracy UMK, uczelni, NGOs). UMK ma wspierad, inicjowad, utatwiac.

2. Rola edukacyjno-informacyjna:

a) edukacja obywatelska (uczenie brania odpowiedzialnosci za Krakéw; oddawanie ludziom odpowiedzialnosci za
przestrzen przy wspieraniu np. finansowym matych projektéw — np. odnowienie podwarka),

b) przekazywanie w sposdb w dostosowany do odbiorcéw informacji o merytorycznych podstawach konkretnych
decyzji oraz konsekwencji decyzji.

3. Dobra diagnoza potrzeb mieszkancow/mieszkanek — niektére decyzje chybione, Swiadczg o braku wczesniejszego

rozeznania (przyktad parkingu Czerwone Maki,

4. Odpowiedzialne planowanie przestrzeni: czytelna strukturyzacja przestrzeni z okresleniem parametréw jakosci

- proponowanie przez Miasto nowych rozwigzan, nawet jesli nie zyskajg popularnosci, ale w dtuzszej perspektywie
mogg poprawic jakos$¢ zycia i Srodowiska (wazne, aby je najpierw testowac):

- policentrycznosc — rozpraszanie aktywnosci, odcigzenie centrum i oferta na poziomie spotecznosci lokalnych.



- dbatosc o tereny zielone (jako system),

- planowanie przestrzeni jako prewencyjne (przyktad projektu z UJ: secured by design),

- Wieksze powigzanie planow komunikacyjnych miasta i subregionu,

- inwentaryzacja przestrzeni publicznej oraz obszaréw zielonych,

- inwentaryzacja zasobow mieszkaniowych i tworzenie polityki mieszkaniowej miasta (-> wskaznik: czas oczekiwania
na mieszkanie komunalne),

- policentrycznosc¢ ustug (np. czasu wolnego),

- pojawity sie gtosy o potrzebie komunalizacja mienia,

- potrzebny jakis nacisk na deweloperéw, aby nowe osiedla byty projektowane jako lokalne centra zycia spotecznego,
z niezbedng infrastrukturg (gtosy uczestnikow nt. ograniczen Gminy w tym zakresie).

5. Dziatanie poprzez INSTYTUCJE GMINNE, np. poprzez SZKOLY na terenie gminy:

- ksztattowanie postaw obywatelskich (poprzez programy edukacyjne, ale tez wtgczenie samorzaddw szkolnych,
rodzicow do dziatan na rzecz Krakowa/w sprawie Krakowa),

- ZMIANA MONOPROFILOWOSCI | MONOFUNKCYJNOSCI instytucji gminnych: szkét, domoéw kultury itd.



