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Odpowiadamy Dziennikowi Polskiemu w sprawie referendum

2014-04-17

W artykule zamieszczonym w Dzienniku Polskim w dniu 17 kwietnia br zatytutowanym ,,Przy referendum
moga pracowac¢ bezdomni, ale studenci juz nie" zawarto nieprawdziwe informacje i wynikajace z nich oceny
dotyczace referendum lokalnego wyznaczonego na dzien 25 maja 2014 roku wymagajace sprostowania:

Nie ma zadnych podstaw do twierdzenie, ,Ze magistrat utrudnia przygotowania do referendum?”. Nie
jest prawda, ze ,,werbowania chetnych nie utatwiajg urzednicy, ktorzy uznali, ze pracy w komisjach
nie moga podjac studenci zameldowania w akademikach”. Nie jest prawda, ze , urzednicy robia
wszystko, aby zaszkodzi¢ referendum” oraz, ze ,dziatania urzednikéw moga znacznie opdznic i
utrudni¢ kampanie referendalng”. Nie jest prawda, ze ,magistrat zamierzat zwrdcic¢ sie do Regionalnej
Izby Obrachunkowej z pytaniem, czy z budzetu miasta mogg by¢ wydawane pienigdze na organizacje
kampanii informacyjnej przed referendum?”.

Wyjasni¢ nalezy, ze czynnosci Urzedu Miasta wynikajgce z wyznaczonego na dzieh 25 maja 2014
referendum wynikajg z przepiséw prawa, w tym w szczegdlnosci zawartych w ustawie z dnia 15
wrzesnia o referendum lokalnym. Ustawa ta m.in. wprowadza szczegdlne ograniczenia odnos$nie
finansowania i prowadzenia kampanii referendalnej (min. art. 29, art. 43, art. 43a). Ustawa przewiduje
szczegodlny tryb dla ochrony prawdziwosci kampanii referendalnej (art. 35 i nast.) i zawiera takze
przepisy dotyczgce prasy i dziennikarzy (art. 36 i 37). W ustawie zawarte sg przepisy karne (rozdziat
9), rozwiniete w rozdziale XXXI kodeksu karnego - , Przestepstwa przeciwko wyborom i referendum” .
Naruszenie przepiséw ustawy, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik referendum moze prowadzic¢
do orzeczenia przez sad (na wniosek , kazdego uprawnionego do wziecia w nim udziatu”) o
niewaznosci referendum i w konsekwencji koniecznosci ponownego przeprowadzenia referendum (art.
66).

Przepisy ustawy o referendum lokalnym (trudne i w wielu miejscach niejednoznaczne) nie sg
stosowane czesto a ich znajomos¢ nie jest powszechna. Po czesci usprawiedliwia to formutowanie
uproszczonych ocen. Ponizej przedstawiono zasadnicze fakty i dziatania zaprzeczajgce postawionej
tezie gtdbwnej, ,,ze magistrat utrudnia przygotowania do referendum” i pozostatym wymienionym
stwierdzeniom z artykutu:

1) Od dnia 2 kwietnia dziata ztozony z pracownikéw Urzedu Miasta Zespo6t ds. referendum
miejskiego (Polecenie stuzbowe Prezydenta Miasta 6/2014). Ze wzgledu na tryb w jakim zarzadzono
referendum i wyznaczone terminy konieczne stato sie réwnolegle (i oddzielne - zgodnie z
oczekiwaniem PKW i Panstwowego Biura Wyborczego) zorganizowanie zespotéw ds. przygotowania
wyboréw zarzgdzonych na ten sam dzien.

2) W dniu 3 kwietnia br. Prezydent Miasta wystapit do Przewodniczgacego o niezwtoczne powotanie
Miejskiej Komisji Wyborczej (powotanie jej w terminie granicznym przewidzianym w pierwotnej
uchwale Rady Miasta rzeczywiscie uniemozliwitoby przeprowadzenie referendum)

3) Niezwtocznie podjeto dziatania informacyjne zwigzane z referendum (i nigdy w tym zakresie nie
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przewidywano wystgpieh do Regionalnej Izby Obrachunkowej). W szczegdlnosci rozplakatowano
uchwaty Rady Miasta (dwukrotnie, ze wzgledu na wprowadzone zmiany) oraz uruchomiono zaktadke
informacyjng w BIP. Odrebnym zagadnieniem jest finansowanie kampanii referendalnej, co podlega
ustawowym ograniczeniom. Zaznaczy¢ nalezy, ze Rada Miasta dotgd nie wystgpita do Prezydenta
Miasta o podjecie jakichkolwiek dziatah zwigzanych z kampanig referendalna.

4) W dniu 8 kwietnia br. Prezydent Miasta przyjat Zarzadzenie (i proj. uchwaty Rady Miasta) w
sprawie przeznaczenia z budzetu miasta kwoty 1 300 000 z przeznaczeniem na wydatki zwigzane z
organizacjg referendum. Uchwata ta zostata przyjeta przez Rade Miasta w dniu 9 kwietnia.

5) W dniu 9 kwietnia br. Prezydent Miasta poinformowat Przewodniczagcego Rady o istotnych
wadach w podjetej uchwale w sprawie referendum, co doprowadzito do jej zmiany - w trybie pilnym -
na sesji w dniu 9 kwietnia.

6) Na dzien 15 kwietnia Prezydent Miasta zwotat pierwsze posiedzenie Miejskiej Komis;ji ds.
referendum, ktdra przyjeta 6 uchwat (przygotowanych jako materiaty robocze przez Urzad Miasta
Krakowa), nie wnoszgc do nich uwag (m.in. zasady powotywania komisji wyborczych i zarzadzenie
druku kart)

7) W dniu 17 kwietnia odbyto sie kolejne posiedzenie Zespotu ds. referendum miejskiego
(Polecenie stuzbowe Prezydenta Miasta 6/2014), na ktérym oceniono stan przygotowan do
przeprowadzenia referendum, jako zgodny z przyjetym harmonogramem.

Referendum lokalne ma niezwykle doniostg range ustrojowq (art. 170 Konstytucji, art. 11 ustawy o
samorzadzie gminnym). Przyjmuje sie, ze mieszkanhcy dziatajac w trybie referendum zastepuja organ
stanowigcy - Rade Miasta Krakowa. Po spetnieniu przestanek ustawowych (wynik rozstrzygajacy) w
sprawie poddanej pod referendum ,,wtasciwy organ jednostki samorzadu terytorialnego niezwtocznie
podejmie czynnosci w celu jej realizacji”(art. 65).

Referendum jest takze ztozonym przedsiewzieciem organizacyjnym, trudniejszym ze wzgledu na
rownolegte wybory do Europarlamentu. Zarzuty o utrudnianiu, szkodzeniu, opdznianiu przez
pracownikéw Urzedu Miasta Karkowa jakichkolwiek czynnosci zwiazanych z referendum sa
pozbawione podstaw i stanowia informacje nieprawdziwa. Dopuszczenie sie tego rodzaju
dziatan przez pracownika samorzadowego, niezaleznie od odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej, mogtoby uzasadnia¢ popetnienie przestepstwa o czym kazdy posiadajacy
w tym zakresie wiedze winien zawiadomi¢ wtasciwe organy.
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