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Kolejny przetomowy wyrok w sprawie kierowcy Ubera

2017-01-14

12 stycznia zapadt kolejny, przetomowy wyrok wydany w wyniku postepowania sadowego,
przeprowadzonego po ztozonym sprzeciwie od wyroku nakazowego. Sad orzekt o prawomocnosci wyroku
nakazowego uznajacego kierowce Ubera za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, czyli wyswiadczenia
ustugi przewozowej oséb bez wymaganej licencji na wykonywanie transportu drogowego taksowka.

Dotychczasowe 29 wyrokdéw, orzeczonych przez krakowskie sagdy wobec kierowcéw Ubera w
uproszczonym trybie nakazowym, w tym 8 prawomocnych - byty kwestionowane (negowane) przez
przedstawicieli Ubera w Polsce. Argumentacja byta rézna, ale przewazata ta, ze sg tylko wyroki
nakazowe, wydane na podstawie dokumentéw przeditozonych przez oskarzyciela publicznego (Urzad
Miasta Krakowa), a od ktérych zostaty wniesione sprzeciwy i dopiero o wyrokach orzeczonych w
wyniku zwyczajnego postepowania sgdowego z udziatem wszystkich stron, czyli obwinionego wraz z
reprezentujgcym go obrofcg oraz oskarzyciela publicznego i Swiadkéw - bedzie mozna sie do nich
odnies¢. Natomiast w konteksScie wyrokéw, ktére sie juz uprawomocnity - ttumaczyli, ze kierowcy
Ubera zapomnieli bgdz nie mieli Swiadomosci, co do mozliwosci ztozenia sprzeciwu.

Przypomnijmy takze, ze pod koniec ubiegtego roku zapadt inny, przetomowy wyrok orzeczony wobec
kierowcy Ubera, bowiem zostat wydany w wyniku petnego procesu sagdowego. Jednakze wyrok ten nie
jest prawomocny i przystuguje od niego jeszcze apelacja.

W czwartek 12 stycznia przez Saqdem Rejonowym dla Krakowa Krowodrzy, Wydziat Il Karny, zapadt
pierwszy prawomocny wyrok orzeczony wobec kierowcy Ubera, wydany w wyniku postepowania
sgdowego. Na rozprawie stawit sie obwiniony wraz z obrohcg oraz oskarzyciel publiczny. Jednakze do
przewodu sagdowego nie doszto, albowiem obrofica w imieniu obwinionego kierowcy Ubera wycofat
sprzeciw od wyroku nakazowego. Tym samym Sad orzekt prawomocnos¢ wyroku nakazowego, ktéry
uznat kierowce Ubera za winnego wyswiadczenia ustugi przewozowej oséb bez wymaganej licencji na
wykonywanie transportu drogowego takséwkg. Od wyroku tego - w odréznieniu od wyroku z sprzed
dwéch tygodni - nie przystugujg juz zadne srodki odwotawcze i wszedt on do obiegu prawnego jako
orzeczenie ostateczne.

Wyrok ten ma historyczny wydzwiek, bowiem stat sie prawomocny z mozliwym przeprowadzeniem
postepowania dowodowego, z ktérego jednak obwiniony zrezygnowat, potwierdzajgc tym samym, ze
zgodnie z obowigzujgcymi przepiséw - kierowca Ubera powinien posiadac licencje i Sad to wtasnie
potwierdzit.

Zatem kazdy odptatny przewdz osdéb, bez wzgledu na sposéb zamdwienia i realizacji tej ustugi, a takze
metode ptatnosci za nig (np. bezgotéwkowa) - podlega ustawom: o transporcie drogowym, o podatku
od towardw i ustug w zakresie stosowania kas fiskalnych oraz o informowaniu o cenach towardw i
ustug.

W zwigzku z powtarzajgcymi sie nieprawidtowosciami w zakresie przewozéw oséb, Wydziat Ewidencji
Pojazdow i Kierowcoéw zapowiada, ze w celu zwalczania nieuczciwej konkurencji, w dalszym ciggu
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bedzie sprawowat na terenie Krakowa nadzér nad tg dziatalnoscia.



