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»Dzis$ rano znalezione zostaty w fosie fortyfikacyjnej, za cmentarzem, w Olszy, zwtoki kobiety, liczy¢ mogacej
okoto 40 lat”. Tak zaczynata sie notatka, zamieszczona w numerze dziennika ,,Czas”, ktory ukazat sie w
czwartek, 10 grudnia 1890 r.

Agnieszka Ciedla, liczaca 40 lat, wedtug ,,Czasu” wynajmowata sie do pracy w gospodarstwie. Wyszta
z domu okoto godz. 10 rano, zabierajac ksigzke do nabozenstwa i kilka ,széstek”, czyli monet
dwudziestohalerzowych. Do domu jednak nie wrocita. Dopiero rankiem nastepnego dnia zotnierze z
bastionu 4 1/2 zauwazyli lezagce w rowie nagie kobiece zwtoki. Zawiadomiono policje i na miejsce
zbrodni przybyli dwaj komisarze: Stanistaw Balicki oraz Wtadystaw Swolkien. Wkrétce zjawita sie tez
komisja sgdowo-lekarska. Wedtug wstepnej oceny uznano, ze popetniono ,,rozbdjnicze morderstwo”.
Sprawca zbrodni zabrat nieboszczce wszystko. Na miejscu znaleziono tylko ksigzeczke do
nabozenstwa.

Szybka akcja

Sledczy szybko ustalili nazwisko ofiary i réwnie szybko ustalono tozsamo$¢ mordercy. Stato sie tak za
sprawg Barttomieja Smajka, dozorcy jednej z kamienic przy ul. Szczepahskiej. Przyszedt on do dyrekcji
policji i opowiedziat, ze poprzednie dnia, czyli 8 grudnia ,, nieznany mu z nazwiska wyrobnik, ktéry
przebywa w klasztorze oo. Reformatéw, przyniést do niego piec¢ spddnic, fartuch i chustke,
utrzymujac, ze rzeczy te sg jego siostry, ktérg aresztowano, i prosit go, by mu te rzeczy przechowat”.
W dyrekcji nie bawiono sie w dtugie przestuchania i bezzwtocznie podjeto decyzje. Ubranie ofiary jako
dowdd rzeczowy zabrano z mieszkania stréza, a Barttomiej Smajek w towarzystwie straznika
policyjnego Jakéba Kartscha poszedt do klasztoru oo. Reformatéw, gdzie ,wskazat obwinionego
Stanistawa Czyza, jako owego wyrobnika, ktéry mu oddat rzeczy na przechowanie”. Policjanci, bo
tymczasem przybyt na ul. Reformacka drugi straznik policyjny, nie bawiac sie w zadne ceregiele,
rozpoczeli natychmiast przestuchanie podejrzewanego. Stanistaw Czyz, choc¢ byt ,bardzo przelekniony
i zmieszany”, nie przyznawat sie do winy. Jednak w tym wypadku zaprzeczanie nie miato wiekszego
sensu. W wyniku ,rewizyi, przedsiewzietej okoto jego osoby” policjanci stwierdzili, zapewne nie bez
pewnego zaskoczenia, ze podejrzany ubrany jest w koszule i dwa kaftaniki nalezgce do Agnieszki
Ciesli, a na nogach ma jej buty. Przy Czyzu znaleziono takze paciorki nalezgce do denatki, jednak
schowane, a nie zatozone na szyje.

Zeznania zbrodniarza

Proces Stanistawa Czyza odbyt sie 17 lutego 1892 r. Sprawa byta powazna, a wiec w proces
zaangazowano znane nazwiska. Jednak uwaga wszystkich skupiata sie na podsgdnym. Byt nim
Stanistaw Czyz, ,rodem ze Szczurowej, lat 24 liczacy, katolik, stanu wolnego, ostatniemi czasy w
Krakowie przebywajacy.” Jak pisata krakowska prasa, oskarzony ,,to mezczyzna sredniego wzrostu,
twarzy i nosa pociggtego, z matemi wasami”.
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W czasie rozprawy podsadny nie zaprzeczat, ze zabit Agnieszke Ciesle. Przyznat sie przeciez do tego
juz podczas pierwszego przestuchania. Wyjasniat jednak sgdowi, ze ,,w dniu 5 grudnia 1891 r. poczut
jakis niepokdj i zdawato mu sie, ze widzi kogos zabitego, pokrwawionego i ze mu przychodzity mysli,
ze musi kogos zabi¢. Stan taki, jak twierdzit obwiniony, trwat u niego czas dtuzszy.”

Feralnego dnia wracat do miasta z Pradnika Czerwonego, gdzie wybrat sie, aby w swieto odwiedzi¢
znajomych zotnierzy. Jednak wizyta sie nie udata, gdyz wojacy tez postanowili skorzystac¢ z wolnego
dnia i wyszli na przepustke. Po drodze spotkat nieznajoma kobiete i cos kazato mu jg zabié. Zblizyt sie
wiec do niej i znienacka zepchnat swoja ofiare do rowu. Pomimo oporu i btagah o litos¢ ,,zapchat jej
usta gling, piaskiem i kamieniami” i w konsekwencji doprowadzit do Smierci, a nastepnie rozebrat
zwtoki i zabrat cate jej ubranie, nawet ,szmaty, jakiemi w butach nogi miata owiniete”.

Jak pisat ,Czas”: ,,Czyn swoj starat sie obwiniony w toku sSledztwa usprawiedliwi¢ chorobg umystowg,
otrzymujac, ze cierpi na zawroty gtowy, a to z tego powodu, poniewaz przed kilku laty chory byt na
tyfus, tudziez ojciec pobit go kijem po gtowie”. Zeznania oskarzonego w pewnym stopniu potwierdzali
Swiadkowie. Przedstawiali oni Czyza jako , cztowieka matomdéwnego i od ludzi stronigcego”. W
podobnym tonie utrzymane byty opinie, jakie podsgdnemu wydat urzgd gminny w Szczurowej oraz
tamtejszy urzad parafialny. W tej sytuacji zasiegnieto wiec opinii lekarzy sadowych, ci jednak , orzekli
stanowczo, ze obwiniony tak w chwili dokonania czynu, jak i obecnie, jest zupetnie poczytalnym i ze
nie stwierdzili u niego ani choroby umystowej, ani tez przytepienia umystu, izby mozna stwierdzic, ze
pojetnosc jego jest znacznie mniejsza, anizeli pojetnos¢ rowiesnikow”.

Wyrok

W czasie rozprawy oskarzony, sktadajgc obszerne zeznania, starat sie podkresla¢ swojg rzekoma
niepoczytalnos¢. Twierdzit, ze ofiare dusit pie¢ minut, ale rozbierat p6t godziny. Na pytanie zadane
przez przewodniczgcego sktadu sedziowskiego radce Adolfa Brasona: ,Spetnites wielka zbrodnie,
zamordowates$ biedng stuzaca dlatego, by jg obrabowad, w takiej wielkiej nedzy jeszcze nie bytes, bos
miat w klasztorze wikt, mieszkanie i 10 ct, dziennie. Dlaczegos$ to zrobit?”. Tu czytelnikom nalezy sie
wyjasnienie, ze butka wodna kosztowata centa. Na zadanie pytanie Stanistaw Czyz odpowiedziat:
,Zebym miat rozum dobry, tobym tego nie zrobit”. Kiedy przewodniczacy zadat pytanie: ,,Co bytby$
zrobit ze zrabowanemi spodnicami i chustkg?”, oskarzony odrzekt, ze ,,ze spodnic bytby sobie zrobit
ubranie, a chustki bytby uzywat do przykrycia”.

Jak pisat ,Czas”: ,,Na przedifozone sobie pytanie w kierunku zbrodni rozbdjniczego morderstwa,
przysiegli odpowiedzieli 12 gtosami tak, a wskutek tego trybunat skazat Czyza na kare smierci przez
powieszenie”. W czasie Sledztwa i procesu nie pojawita sie jednak pewna kwestia. Oskarzony witozyt
buty swojej ofiary. Co jednak stato sie z jego obuwiem? Czyzby nie miat wiasnych butéw i byt tak
biedny, ze w grudniu chodzit boso?



