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Adaptacja miast do zmian klimatycznych

2022-12-14

Interpelacje do Prezydenta Miasta Krakowa ztozyli radni: tukasz Maslona, Artur Buszek i tukasz Gibata.
Pytaja w nich m.in. o: koszty doprowadzenia deszczéwki oraz zasiedzenie urzadzen przesytowych na
gruntach Gminy Miejskiej Krakow.

Radny tukasz Maslona w interpelacji prosi o uwzglednienie w planowanym konkursie na
zagospodarowanie terendw dawnej dzielnicy Wesota kwestii dotyczgcych adaptacji miasta do zmian
klimatycznych.- Istnieje wiele pomystéw na projektowanie przestrzeni z wykorzystaniem
Odnawialnych Zrédet Energii, bioréznorodnoéci, a nade wszystko tzw. niebieskiej infrastruktury, czyli
zagospodarowania wéd opadowych - pisze radny i dodaje, ze taka retencje mozna wzbogaci¢ o
zagospodarowanie wody, ktéra w wyniku pompowan z ronda Mogilskiego jest wylewana do rzeki
Wisty, a mogtaby w wiekszym stopniu by¢ wykorzystywana przez jednostki miejskie. Radny pyta, czy
te pompowania wody sg opomiarowane? Czy wiadomo jaki jest ich charakter i przebieg w trakcie roku
pod wzgledem ilosciowym? lle tagcznie m® rocznie wylewanych jest do Wisty? Jakie byty koszty
odprowadzenia deszczéwki, jakie poniosta Gmina Miejska Krakéw w zwigzku z pompowaniem wody z
ronda Mogilskiego w latach 2020-2022 z podziatem na poszczegélne lata?

Radny tukasz Gibata interpeluje w sprawie zasiedzenia urzadzenh przesytowych na gruntach Gminy
Miejskiej Krakéw. - W zwigzku z koniecznoscig wykonywania przez Gmine Miejska Krakéw zadan
wtasnych, takich jak zaopatrywanie mieszkanhcéw w wode, dostep do cieptej wody uzytkowej i
odprowadzanie sciekow, dla potrzeb wykonywania tych dziatah na terenie Krakowa zostaty powotane
wyspecjalizowane spétki prawa handlowego. Wtascicielem tych spétek w catosci pozostaje Gmina
Miejska Krakéw - pisze radny zwracajac uwage, iz w zwigzku z funkcjonowaniem tych spétek
realizowane sg czynnosci faktyczne polegajace m.in. na ktadzeniu sieci przesytowej do dostarczania -
odpowiednio - wody, ciepta sieciowego i odprowadzania czystosci. Obowigzujgce powszechnie
przepisy prawa naktadajg na wtasciciela gruntu i wtasciciela urzadzen przesytowych obowigzki m.in. w
zakresie ustanawiania stuzebnosci, ewentualnie przenoszenia wtasnosci urzadzen przesytowych na
przedsiebiorce przesytowego po wykonaniu przytaczy. Urzgdzenia przesytowe usytutowane w gruncie
funkcjonuja, a jednoczesnie niejasny jest ich status prawny. Radny zwraca uwage, iz w konsekwencji
na skutek uptywu czasu dochodzi do zasiedzenia stuzebnosci przesytu na rzecz przedsiebiorstwa
przesytowego. W zwigzku z powyzszym radny pyta: czy przedsiebiorstwa przesytowe dziatajgce na
terenie Krakowa, ktérych wtascicielem jest miasto, zawierajg z Miastem umowy, na mocy ktérych
dochodzi do ustanawiania stuzebnosci przesytu (,legalizowanie” istniejgcej stuzebnosci) w sytuacjach,
gdy urzadzenia przesytowe znajduja sie w gruncie od wielu lat? Czy w zwigzku z ustanawianiem
stuzebnosci przesytu na gruntach stanowigcych wtasnos¢ Miasta pobierane jest od przedsiebiorstw
przesytowych wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci? Czy toczg sie postepowania z wniosku
przedsiebiorstw przesytowych, ktérych witascicielem jest miasto, w przedmiocie zasiedzenia
stuzebnosci przesytu posadowionej na gruncie stanowigcym wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw?

Radny Artur Buszek zitozyt interpelacje w sprawie dziatki nr 568 w Podgdrzu (obr. P12). - Zgodnie z
danymi w Miejskim Systemie Informacji Publicznej jest to dziatka nalezgca do Gminy Miejskiej Krakéw
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- pisze radny i prosi o informacje dotyczgce mozliwosci zagospodarowania dziatki w formie zielonego
miejsca sgsiedzkiego (np. mini ogréd spoteczny, park kieszonkowy etc.) oraz o informacje dotyczgcag
obiektow, ktére znajdujg sie na dziatce, czy sg one np. przedmiotem dzierzawy od miasta?



