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Kryminalna historia Krakowa. Proces Jana Struszkowskiego

2026-07-28

31 marca 1707 roku przed krakowskim sadem radzieckim, organem sadowym tworzonym przez miejskich
rajcéw, ktéry wowczas rozpatrywat najpowazniejsze sprawy karne, stanat mtody Zotnierz Jan Struszkowski.
To historia nie tyle o samej zbrodni, ile o odpowiedzialnosci, winie i prébie ustalenia, czy tragiczny finat byt
skutkiem morderczego zamiaru, czy fatalnej lekkomysinosci.

Jan Struszkowski byt Krakowianinem. Jego ojciec byt z zawodu krawcem i prowadzit warsztat w
miescie. Po jego Smierci rodzinny interes przejeta matka. Sam Jan nie wybrat jednak rzemiosta.
Zaciaggnat sie do wojska, co w czasie wielkiej wojny pétnocnej nie nalezato do rzadkosci. W pierwszych
latach XVIII wieku przez Matopolske przetaczaty sie obce armie, a zycie mieszkahncéw byto
podporzadkowane wojennym realiom. Zotnierze stacjonowali w miastach i wsiach, korzystajac z
obowigzkowych kwater i Swiadczeh zapewnianych przez ludnos¢.

Wtasnie podczas takiej stuzby Struszkowski znalazt sie w Jadownikach niedaleko Bochni. Tam petnit
wojskowa powinnos¢, a po tragedii wrécit do rodzinnego miasta, gdzie ostatecznie stanat przed
krakowskim sgdem.

Dzien, ktéry odmienit jego zycie, poczatkowo niczym sie nie wyrézniat. Z akt wynika, ze zotnierze
spedzali czas na ¢wiczeniach. Jednym z uczestnikéw byt Andrzej Kowalski, ktéry pdzniej zostat
najwazniejszym Swiadkiem w procesie. Wspominat, ze ¢wiczono strzelanie do celu, a towarzyszyt im
mtody Zatorski, czesto odwiedzajgcy wojskowag kwatere. Nie wiadomo, kim byt i dlaczego tak chetnie
przebywat wsréd Zotnierzy. Historycy zwracajg uwage, ze jego ojciec nie byt zadowolony z tych
kontaktéw, lecz akta nie wyjasniaja powoddw tej niecheci.

Swiadek zapamietat jedna, pozornie btaha scene. Zatorski miat powiedzie¢, ze tego dnia nie bedzie
juz strzelat. W innym miejscu akt przytoczono jego stowa: ,,Nie wiem sam, co mi sie dzieje, rece mi
obwisty, jakbym sam nie swéj byt” - cytuje prof. dr hab. Marian Mikotajczyk w ksigzce pt. ,Z badan
nad procesem kryminalnym w dawnym Krakowie”. Trudno dzi$ powiedzieé, co miat na mysli. By¢
moze byt zmeczony, by¢ moze Zle sie czut. W Swietle pézniejszych wydarzen zdanie to nabrato jednak
niemal symbolicznego znaczenia.

Po ¢wiczeniach wszyscy rozeszli sie do swoich zajec. Struszkowski odpoczywat w sadzie, Kowalski
potozyt sie w stodole. Zatorski ponownie pojawit sie w poblizu kwatery zotnierzy. Wtedy rozegrata sie
tragedia.

Struszkowski zeznat przed sgdem, ze przypomniat sobie o pozostawionym wczesniej muszkiecie. Byt
przekonany, ze bron zostata roztadowana. Jak twierdzit, nie zywit wobec Zatorskiego zadnej niecheci i
nie zamierzat zrobi¢ mu krzywdy. Dla zartu wycelowat w jego strone i nacisnat spust. Muszkiet wypalit.
Kula trafita mtodego Zatorskiego. Wedtug relacji Swiadkdéw zdotat jeszcze zawotad: , Dla Boga!”, po
czym upadt.

To wtasnie od tej chwili zaczynajg sie pytania, na ktére sad prébowat znalez¢ odpowiedz. Czy
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Struszkowski rzeczywiscie wierzyt, ze bron jest pusta? Czy zachowat sie skrajnie nieodpowiedzialnie,
czy tez swiadomie oddat strzat do cztowieka? Na tych watpliwosciach oparto caty proces.

Zachowanie oskarzonego tuz po tragedii nie przypominato jednak postawy cztowieka prébujacego
ukry¢ zbrodnie. Swiadkowie opowiadali, ze natychmiast pobiegt po ksiedza. Byt zrozpaczony, miat
nawet mowi¢ o odebraniu sobie zycia. Dopiero pézniej, namawiany przez gospodynie, opuscit miejsce
zdarzenia. Nie uciekt jednak daleko. Przez krétki czas przebywat u bernardynéw w Bochni, a nastepnie
wrécit do Krakowa, gdzie mieszkata jego matka. Tam zostat zatrzymany i osadzony w wiezieniu
znajdujgcym sie pod ratuszem.

Proces rozpoczat sie 31 marca 1707 roku. Sad nie pozostawit oskarzonego bez pomocy. Wyznaczono
mu obronce z urzedu, patrona Domastawskiego i odroczono rozprawe, aby mégt przygotowac linie
obrony. Sam fakt przydzielenia obroncy z urzedu pokazuje, ze krakowskie sgdownictwo w XVIII w.
funkcjonowato wedtug znacznie bardziej rozwinietych procedur, niz zwykto sie przypuszczac.

Najbardziej niezwykty jak na éwczesne czasy, byt jednak sam przebieg rozprawy. Nie ograniczata sie
ona do odczytania zarzutéw i wydania wyroku. Oskarzyciel i obronca wielokrotnie przedstawiali swoje
argumenty, powotywali sie na przepisy prawa magdeburskiego i autorytety dawnych prawnikdw.
Przedmiotem sporu nie byto ustalenie sprawcy — ten od poczatku byt znany. Rozstrzygano, czy
Struszkowski dziatat z zamiarem zabdjstwa.

Ojciec Zatorskiego, wystepujacy jako oskarzyciel, domagat sie najsurowszej kary. Twierdzit, ze samo
skierowanie broni w strone cztowieka Swiadczy o winie, a ttumaczenie o niezatadowanym muszkiecie
nie moze zwolni¢ sprawcy z odpowiedzialnosci.

Obrona odpowiadata, ze miedzy mtodymi ludZzmi nie byto zadnego konfliktu, nie istniat motyw zbrodni,
a oskarzony od poczatku nie ukrywat swojego udziatu w tragedii. Wszystko wskazywato na tragiczny
splot okolicznosci i lekkomysinosé, nie zas na zamiar zabdjstwa.

Po wystuchaniu stron sad przyznat, ze Smierc¢ Zatorskiego nastgpita z winy Struszkowskiego, ale
jednoczesnie uznat, ze nie udowodniono mu zamiaru popetnienia zabdéjstwa. W uzasadnieniu pojawito
sie okreslenie casualiter, oznaczajgce czyn przypadkowy. Sedziowie stwierdzili, ze dziatat ,,poza swoim
zamiarem i intencjg” - podaje prof. dr hab. Marian Mikotajczyk w ksigzce pt. ,,Z badah nad procesem
kryminalnym w dawnym Krakowie”.

Wyrok musiat zaskoczy¢ wielu obserwatoréw. Zamiast kary Smierci Jan Struszkowski zostat skazany
na rok i szes¢ tygodni wiezienia w podziemiach krakowskiego ratusza.

Ojciec zabitego nie pogodzit sie z takim rozstrzygnieciem i wnidst apelacje. Mozna byto przypuszczac,
ze sprawa bedzie miata dalszy cigg. Tymczasem wydarzyto sie co$ nieoczekiwanego. Kilka tygodni
p6zniej apelacja zostata wycofana.

Akta nie wyjasniajg powoddéw tej decyzji. Nie wiadomo, czy rodziny zawarty ugode, czy decydujaca
role odegrata skrucha Struszkowskiego. Wiadomo jedynie, ze sam skazany publicznie oswiadczyt, iz
zamierza wstgpic¢ do klasztoru. Niedtugo pdzZniej petnomocnik ojca ofiary zwrécit sie do sgdu z prosba
o zwolnienie go z wiezienia. Sad przychylit sie do tego wniosku.
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To witasnie ten nieoczekiwany finat sprawia, ze proces Jana Struszkowskiego pozostaje jednga z
najbardziej intrygujgcych historii zapisanych w aktach dawnego Krakowa. Nie ma tu tajemniczego
mordercy ani wielkiej policyjnej obtawy. Jest natomiast dramat mtodego cztowieka i jeden
nieodpowiedzialny gest. | sad, ktéry juz trzy stulecia temu prébowat odpowiedzie¢ na pytanie, z

ktérym wymiar sprawiedliwosci mierzy sie réwniez dzisiaj: gdzie kohczy sie tragiczny wypadek, a
zaczyna zbrodnia.



