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Jak wykorzystac reprywatyzacje? Prezydent Jacek Majchrowski
odpowiada Tomaszowi Lesniakowi

2018-04-20

Reprywatyzacja w Krakowie nie stata sie tak nosnym tematem przedwyborczym, jak liczyli niektérzy
politycy jeszcze kilka miesiecy temu. Okazato sie, ze Krakéw to nie Warszawa. Tutaj kamienice
przekazywaty sady, a nie magistrat, wiec urzednikéw nie tak tatwo jest przerobic na ,,czarne
charaktery” tej skomplikowanej opowiesci. Ciagle jednak sa tacy, ktérzy uparcie prébuja na dramatach
wielu lokatorow zbi¢ swoéj kapitat przed nadchodzacymi wyborami.

Nie dalej niz kilka dni temu Miasto Wspdlne Tomasza Lesniaka pokazato ,Mape Krakowskiej
Reprywatyzacji”, zastrzegajac, ze co prawda czes¢ oséb, ktére zostaty z nazwiska na nig
wpisane, dziatato zgodnie z prawem, ale... Odbidér takiej mapy przez Czytelnikdw w mojej ocenie
jest jednoznaczny: skoro cos nazywa sie szumnie mapa krakowskiej reprywatyzacji, musi
zawierac informacje o nielegalnych dziataniach umieszczonych na niej oséb. Wtasnie dlatego
mapa i zamieszczenie tam mojego nazwiska wzbudzito u mnie taka irytacje.

Przez wiele ostatnich lat, to wtasnie dzieki dziataniom miasta i uporowi moich
wspodtpracownikéw udato sie uregulowad sprawy wtasnosciowe pét tysigca nieruchomosci.
Ciagle walczymy o uzyskanie prawa wtasnosci do kolejnych ok. 500 nieruchomosci. Skad wiec
moje nazwisko na mapie oséb ,uwiktanych w reprywatyzacje?”

Tomasz Lesniak twierdzi, ze (cytuje za opisem mapy): ,Prezydent Krakowa. W 2004 roku wydat
zarzgdzenie, ktére utatwito osobom zaangazowanym w biznes reprywatyzacyjny przejmowanie
nieruchomosci, w tym miedzy innymi kamienic przy ul. Limanowskiego 4 i Mazowieckiej 26a.
(...) Zarzadzenie prezydenta Majchrowskiego praktycznie przekreslito szanse miasta na
przejecie w drodze zasiedzenia 145 nieruchomosci (...), ktérych wartos¢ mozna szacowacé w
setkach milionéw ztotych”.

Zanim wyjasnie Panstwu (a z pewnoscig takze Tomaszowi LeSniakowi), czym jest to
zarzgdzenie, zadam jedno pytanie: skoro ten dokument miat przekresli¢ szanse miasta na
przejecie nieruchomosci, ktérych dotyczyt, to jak to sie stato, ze kilka z nich jest dzis wtasnoscig
Skarbu Panstwa? To ewidentne ktamstwo dowodzi zaréwno niekompetencji Tomasza Lesniaka
jak i - jestem o tym przekonany - ztej woli i checi obrzucenia mnie btotem.

Wréémy do zarzadzenia. W 2004 roku miasto miato pod opiekag 145 nieruchomosci, o ktérych
wiedzieliSmy, ze nalezg (zgodnie z zapisami w ksiegach wieczystych) do oséb fizycznych
nieznanych z miejsca pobytu. Klopot tym wiekszy, ze byty to nieruchomosci, w ktérych
mieszkali lokatorzy. Po latach te kamienice wymagaty remontéw, czesto gruntownych, na ktére
byto trzeba uzyskac pozwolenia na budowe. Co naturalne - wykruszali sie lokatorzy i
pozostawaty puste mieszkania. Miasto musiato otworzy¢ sobie droge do dziatania i uregulowac
zasady, na jakich bedzie administrowato takimi kamienicami, a wiec np. okresli¢ zasady
wynajmu w nich mieszkan i wysokos¢ czynszu. To zarzgdzenie byto tez potrzebne, by miasto
mogto przeprowadzac remonty za publiczne pienigdze, a lokatorom dach nie zawalit sie na
gtowe. Byto potrzebne, bysmy nie mieli w Krakowie setek niszczejgcych pustostanéw w
zarzgdzanych przez miasto kamienicach w sytuacji, gdy latami czekato sie na pomoc
mieszkaniowaq.

Trzeba wyraznie podkresli¢, ze to zarzgdzenie nie miato - wbrew temu, co sugeruje Tomasz
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Lesniak - zadnej intencji zwigzanej z przekazywaniem komukolwiek kamienic. Chodzito jedynie
o okreslenie zasad biezacego administrowania tymi kamienicami, podobnie, jak robitby to
witasciciel.

Miasto, catkowicie niezaleznie od zarzgdzenia, przez lata starato sie regulowac¢ wtasnos¢
kamienic wymienionych w zarzgdzeniu. Niektére zgodnie z prawem wrdécity do spadkobiercéw
wtascicieli - w duzej mierze ofiar Il wojny Swiatowej. Nie ma w tym niczego ztego czy
niesprawiedliwego. W innych przypadkach udawato sie przejg¢ catos¢ lub czes¢ nieruchomosci
na Skarb Pahstwa. Takze w drodze zasiedzenia, wbrew temu, co twierdzi Tomasz Lesniak. Do
dzi$ miasto zarzadza 48 budynkami, ktére zostaty wymienione w zarzadzeniu, z czego 14
stanowi wtasnos¢ skarbu panstwa, kolejne szes¢ zostato przez miasto odzyskanych i sprzedane
lokatorom.

Doswiadczenie pokazuje, ze regulowanie spraw wtasnosciowych przez zasiedzenie, jest
najbardziej uznaniowe ze wszystkich innych sposobéw i efekt kohcowy zalezy od sktadu
sedziowskiego. Taki sam przypadek przez jeden sktad bedzie oceniony na korzys¢ miasta, inny
sktad sedziowski podejmie odwrotng decyzje.

Wymienianych przez Tomasz Les$niaka nieruchomosci przy ul. Limanowskiego 4 i ul.
Mazowieckiej 26a nie udato sie miastu zasiedzie¢ nie dlatego, ze czternascie lat temu
podpisatem zarzgdzenie o biezagcym administrowaniu tymi budynkami, ale dlatego, ze na taka,
a nie inng decyzje sadu ztozyto sie wiele innych faktéw i okolicznosci. W sprawie nieruchomosci
przy Limanowskiego 4 doszliSmy az do Sadu Najwyzszego. Sad | instancji oddalit wniosek miasta
0 zasiedzenie, sad Il instancji zgodzit sie z naszymi argumentami, a Sad Najwyzszy tego
stanowiska nie podzielit. O ironio, do zablokowania miastu mozliwosci zasiedzenia przyczynili
sie sami lokatorzy, ktérzy przed sadem zeznali, ze nie uwazajg miasta za wtasciciela i
podkreslali, ze mieszkaja w budynku prywatnym.

Tomasz Lesniak wymyslit sobie wiele miesiecy temu, ze na sprawie reprywatyzacji zbuduje
swojg kampanie wyborcza. Bytby to moze i niezty pomyst, gdyby faktycznie polegat na pomocy
prawnej poszkodowanym lokatorom i lobbingu na rzecz zmiany prawa. Ale nie - wybrat
tatwiejszg sciezke - atakowanie miasta i mnie osobiscie. Najpierw btysnat robigc konferencje
prasowe, na ktérych przedstawiat informacje zebrane w magistracie. Teraz - btyszczy w
mediach, zabierajgc sie do interpretacji dokumentdw, ktérych kompletnie nie rozumie, bo
brakuje mu wiedzy i kompetenc;ji.

Jacek Majchrowski

Prezydent Miasta Krakowa
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