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»tawka dialogu” w Opatkowicach - pytania i odpowiedzi

2024-08-02

27 czerwca 2024 r. odbyto sie otwarte spotkanie prezydenta Aleksandra Miszalskiego z mieszkancami
Opatkowic.

Mieszkanhcy zadawali pytania, na ktére odpowiadaty wtasciwe wydziaty Urzedu Miasta Krakowa i
miejskie jednostki. Ponizej zebrane zostaty wszystkie pytania wraz z udzielonymi na nie
odpowiedziami.

W trakcie spotkania prezydent Aleksander Miszalski przekazat mieszkancom doniesienia o tym,
ze firma InPost nie bedzie chciata realizowac¢ budzgcej kontrowersje inwestycji, jesli bedzie to
oznaczato skiécenie firmy z lokalnymi mieszkahcami.

Wykaz skrétow:

AU - Wydziat Architektury i Urbanistyki

IR - Wydziat Miejskiego Inzyniera Ruchu

KEGW - Klimat-Energia-Gospodarka Wodna

MPK - Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne SA w Krakowie
PINB - Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego

PMK - Prezydent Miasta Krakowa

WS - Wydziat Ksztattowania Srodowiska

ZDMK - Zarzad Drég Miasta Krakowa

ZIS - Zarzad Infrastruktury Sportowej

ZTP - Zarzad Transportu Publicznego

Pytania:
Legenda:

e la-q i 2a-f - problemy i watpliwosci dotyczgce inwestycji przy ul. Inwestycji Lokalnej
¢ 3-24 - pozostate pytania mieszkancow.

1. Problemy i watpliwosci dotyczace inwestycji budowlanej przy ul. Inicjatywy Lokalnej,
zgtoszone przez strone spoteczna:
a. Budowa sortowni InPost na ul. Inicjatywy Lokalnej i w zwiazku z tym
przebudowa drogi na catej dtugosci.
b. Droga |uz teraz jest bardzo obaazona w zwiazku z przebudowa Trasv

stosuje.
c. Inwestor wskazuje, ze do obstugi hali bedzie wykorzystywanych

dziennie 180 samochodéw dostawczych, 130 samochoddéw osobowych i
samochody ciezarowe. Co za tym idzie - wzrost hatasu, w tym w nocy
(dopuszczalne normy hatasu to w dzien 40 db, a w nocy - 30 db w

m|eszkan|u zas inwestor deklaru|e. ze na elewacji, nozuom haiasu

zageszczenie ruchu
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Cztery lata temu mieszkancy zwracali sie do ZDMK o ustanowienie stery
zamieszkania, ale ZDMK stwierdzito, ze to droga tranzytowa, wiec to
niemozliwe. Nie zgodzono sie takze na wprowadzenie szykan.

Czesc¢ mieszkancow ma zostaé wywtaszczona ze swoich dziatek.
Mieszkancy beda musieli na wlasny koszt wykonac zmiany miejsca
wjazdu na swoje posesje?

Budowa drogi ma by¢ prowadzona na podstawie ZRID. ZDMK informuje,
ze przebudowa jest stricte po to, aby byt dojazd do sortowni
(zwiekszenie dopuszczalnego tonazu). Mieszkancy maja wiec
watpliwosci, gdzie w tym cel publiczny?

Mieszkancy chca sie dowiedzied, jaki jest udziat finansowy miasta w tej
inwestycji?

Samochody przy okazji inwestycji i juz po jej realizacji maja sie
poruszac takze ulicami Dzikiej R6zy i Smolenskiego, mimo ze nie ma
tam chodnika.

Mieszkancy obawiaja sie utraty wartosci nieruchomosci przy tak duzej
inwestycji.

Problem z wylewami rzeki Wilgi - inwestor uzyskat odstepstwo od
limitu na zrzut wody, co moze dodatkowo nasili¢ problem.

Inwestora zwolniono z obowigzku retencji ponad 50 proc. wody.
Inwestor zamierza podniesc teren inwestycji o 1 m - réznica wzgledem
poziomu doméw w sasiedztwie to 2 m. To takze moze sprzyjac
zalewaniu budynkéw mieszkalnych.

Wstrzasy generowane przez budowe beda prowadzi¢ do uszkodzen
budynkéw - np. pekania elewacji. Wiekszos¢ doméw z lat 80., wiec ich
stan moze byc¢ rézny.

Oddziatywanie inwestycji nie powinno wykracza¢ poza granice samej
inwestycji. Jednak wedtug mieszkancéw inwestycja wptynie na okolice.
Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego zabrania budowy na
tej dziatce obiektu magazynowego. Inwestor obszedt to, usuwajac z
projektu nazwe ,,obiekt magazynowy” (wczesniej, gdy w nazwie
projektu fraza , obiekt magazynowy” wystepowata, Prezydent Miasta
Krakowa wydat decyzje odmowna dotyczaca pozwolenia na budowe, co
podtrzymato Samorzadowe Kolegium Odwotawcze).

W Wydziale Architektury w pazdzierniku byt inny wniosek, a w grudniu -
inny. Tym razem bez pieczatek. Mieszkancy zastanawiaja sie, jak do
tego doszto.

Czy inwestycja ma wptyw na obecnosci gatunkow chronionych w
sasiedztwie?

2. Pytania prezydenta Aleksandra Miszalskiego w sprawie inwestycji przy ul. Inicjatywy
Lokalnej:

a.
b.
C.
d.

e.

Co zrobi¢, zeby do inwestycji w tej formule nie dopuscic?

Czy mozna nie procedowac dalej ZRID-u?

Czy poza nazwa zmienito sie cos we wniosku (Ad. pyt. 10)?

Jaki jest wptyw przewidywanego ruchu samochodowego przy okazji

inwestycji?
Prosze o niezwioczne wyjasnienie sytuacji z podmiana dokumentéw.
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(Ad. pyt 1p).

f. Czy system godziny pracy podlega jakiejkolwiek ocenie
administracyjno-prawnej (obawy mieszkancéw o hatas w nocy - Ad. pyt.
1c)?

Pozostate pytania:

3. Na odcinku Jerzego Smolenskiego do Dzikiej R6zy nie ma chodnika ani

odwonienia. Czy jest szansa na taka inwestycje?

4. Stanowisko Rady Dzielnicy w sprawie inwestycji byto negatywne. Dlaczego nie

zostato to uwzglednione?

5. Czy powstanie plan ewakuacji miasta? Jesli tak, jakie dane beda

udostepnione? Czy szpitale w razie blackoutu beda w stanie funkcjonowac?
Czy bedzie mapa z punktami wody pitnej?

6. Budzet obywatelski - mieszkancy proszg o wymiane nawierzchni, dobudowe

chodnika. Takie rzeczy nie powinny by¢ realizowane z BO, dlaczego takie
projekty przechodza?

7. Od roku jest tylko jeden autobus nocny (zachodnia strona zakopianki).

Mieszkancy po godzinie 23.00 nie maja jak wréci¢ do domu. Jak rozwigzac ten
problem?

8. W wakacje i weekendy autobus do petli Borek Fatecki, po zachodniej stronie

trasy zakopianskiej, jezdzi co 40 minut. Co mozna z tym zrobic?

9. Tramwaj na Kliny to bardzo dobre rozwiazanie, ale dobrze, zeby byto takze

potaczenie autobusowe miedzy Klinami a przystankiem Krakow Opatkowice.
Czy uda sie zrealizowa¢ taka inwestycje?

10. Zaplanowany P&R przy stacji kolei. Parking jest zajety przez brak miejsc przy

pobliskim osiedlu. Czy powstanie P&R ze szlabanami - takimi rozwigzaniami,
ktore zniecheca mieszkancow pobliskich osiedli do wykorzystywania go?

11. Zbiorniki retencyjne zalewaja lokalnych mieszkancéw, nadzér budowlany w

ogole nie interweniuje - zbiorniki retencyjne sa wypuszczane na domy nizej
(ul. Taklinskiego, Zakarczmie).

12. Czy jest mozliwa budowa chodnika do szkoty nr 134?
13. Czy da sie podnies¢ przejazd rowerowy do kat. E - pozwolitoby to dostac sie

pod stacje Krakéw Opatkowice?

14. Na ul. Taklinskiego - tacznik w kierunku Skawiny - ograniczenia predkosci co

kawatek sie zmieniaja, przez co ludzie sie do nich przestaja stosowad. Czy
mozna je ujednolicié?

15. P&R przy przystanku SKA, poszerzenie ul. Studniarskiego do 6,5m, mata petla

autobusowa, wiecej miejsc parkingowych przy osiedlu - czy takie pozycje
moga znalezc sie w budzecie?

16. Ulice Zakarczmie, Taklinskiego - domy zalewane, prosba o rozbudowe ul.

Zakarczmie. W zimie rozwazano zamkniecie tej ulicy, bo naptyw wody byt tak
duzy, Zze 16d miat grubos¢ 50 cm.

17. Osiedle TBS Ztocien, wtasciciel chce sprzedac¢ staw na ul. Smolenskiego -

wydziat skarbu rozpoznat dziatke i wydat decyzje, ze dziatka nadaje sie do
zakupu przez GMK, bezposrednio za stawem dziatki zostaty sprzedane

deweloperowi. Deweloper interesuje sie zakupem stawu. Staw wymaga
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rewitalizacji, sa tam tez gatunki inwazyjne. Czy istnieje mozliwos¢ wykupu
stawu?

18. OSS Opatkowianka - co zrobié, aby poprawi¢ stan techniczny klubu?

19. Ul. Wazewskiego - odptyw jest do Biedronki, z Biedronki odptyw wody zalewa
droge, sasiednie dziatki. Co mozna z tym zrobi¢?

20. Lampy uliczne oswietlaja korony drzew, bo sa drzewa niewyciete wzdtuz ul.
Wazewskiego. Czy jest mozliwosc podciecia tych drzew?

21. Na dziatce, w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
wskazana jest zielen publiczna, a od 18 lat sa doprowadzone wszystkie media,
jest postawiony budynek. Czy jest mozliwosc przeksztatcenia dziatki w dziatke
budowlana?

22. Ul. Smolenskiego do petli wymaga przebudowy oraz budowy chodnika.

23. Na odcinku od ul. Inicjatywy Lokalnej do ul. Dzikiej Rozy jest bardzo
niebezpiecznie z powodu wysokiej predkosci, z ktdra jezdza samochody. Czy
jest mozliwa przebudowa?

24. Droga (ul. Bochnaka) prowadzaca do ZSP nr 13 nie posiada pobocza ani
chodnika. Ulica uzyskata ZRID, ale wypadta z wieloletniej prognozy
finansowej. Czy da sie cos z tym zrobic?

Odpowiedzi:

1la. Budowa sortowni InPost na ul. Inicjatywy Lokalnej i w zwiazku z tym przebudowa
drogi na catej dtugosci.

WS: Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 19 stycznia 2024 r. (znak
WS-04.6220.25.2023.KS) zostata wydana dla przedsiewziecia polegajagcego na realizacji
parkingéw naziemnych wraz z towarzyszacg infrastrukturg oraz instalacji do naziemnego
magazynowania paliw, w ramach inwestycji pn.: , Sortownia paczek/przesytek kurierskich wraz z
segmentami socjalno-biurowymi oraz niezbedng infrastrukturg techniczng i komunikacyjng w
rejonie ulicy Inicjatywy Lokalnej oraz Jerzego Smolehskiego w Krakowie”.

Obstuga komunikacyjna obiektu przewidziana jest od ul. Inicjatywy Lokalnej poprzez dwa
projektowane zjazdy (zjazdy realizowane bedg w ramach rozbudowy ul. Inicjatywy Lokalnej na
podstawie decyzji ZRID). Rozbudowa drég ul. Smolenskiego, ul. Poroninskiej oraz ul. Inicjatywy
Lokalnej utatwiajgca obstuge komunikacyjng tego rejonu i umozliwiajgca réwniez obstuge
projektowanego zespotu ustugowego sortowni nie stanowita elementu wniosku o wydanie
decyzji Srodowiskowej.

ZDMK: W rejonie objetym inwestycjg niedrogowg obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obszaru Opatkowice-Wschdd, zatwierdzony uchwatg Nr
Clll/1040/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 1 marca 2006 r. (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa
Matopolskiego nr 407, poz. 2562 ze zm.). Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
nalezy do aktéw prawa miejscowego ustanowionego przez rade gminy w formie uchwaty i
stanowi rodzaj aktu powszechnie obowigzujgcego skierowanego do mieszkahcéw
poszczegodlnych jednostek podziatu terytorialnego.

Zgodnie z ww. miejscowym planem obszar dziatki nr 60/18 obreb 88 jednostka ewidencyjna
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Podgérze zostat oznaczony symbolem 24U(c) - tereny zabudowy ustugowej (ustug
komercyjnych). W celu zapewnienia prawidtowej obstugi komunikacyjnej planowanej na dziatce
nr 60/18 obreb 88 jednostka ewidencyjna Podgérze inwestycji zostata opracowana koncepcja
obstugi komunikacyjnej przy uwzglednieniu zwiekszonego przez inwestycje natezenia ruchu. W
koncepcji zostat przedstawiony program inwestycyjny w zakresie rodzaju planowanych ustug
przy rownoczesnym dostosowaniu geometrii i parametréw technicznych uktadu drogowego do
planowanego natezenia ruchu samochodowego i pieszego. Zatgczono szczegdtowg obstuge
komunikacyjng obiektu w oparciu o projektowane zjazdy o parametrach adekwatnych do
rodzaju zagospodarowania, zapewniajgcych prawidtowy i bezpieczny dojazd oraz dojscie. Z
uwagi na obstuge komunikacyjng planowanego obiektu przez pojazdy ciezarowe przedtozono
przewidywane natezenie ruchu na zjazdach (w jednostce czasu), przejezdnosci dla
najwiekszego pojazdu wzorcowego wraz z podaniem jego parametrow.

Zakresem inwestycji drogowej zapewniajgcej prawidtowg obstuge komunikacyjng zamierzenia
inwestycyjnego zostata objeta przebudowa/rozbudowa uktadu drogowego obejmujaca:

e Rozbudowe ul. Poroninskiej (w dowigzaniu do inwestycji realizowanej przez GDDKIA pn.:
~Rozbudowa wezta Krakéw Potudnie na skrzyzowaniu A4 i DK7"”), budowe ronda na
skrzyzowaniu ulic: Jerzego Smolenskiego i Poroninskiej, rozbudowe ul. Jerzego
Smolenskiego na odcinku od ul. Poroninskiej do ul. Inicjatywy Lokalnej oraz rozbudowe
ul. Inicjatywy Lokalnej (na odcinku przylegtym do dziatki nr 60/18 obreb 88 Podgdrze) -
inwestycja drogowa 1;

e Budowe dojscia pieszych od projektowanej inwestycji do istniejgcego przy ul.
Zakopianskiej (w rejonie ul. Poroninskiej) przystanku komunikacji zbiorowej. Chodnik
zostanie zaprojektowany wzdtuz ul. Inicjatywy Lokalnej oraz ul. Zakopianskiej i
dowigzany do procedowanej (przez GDDKIiA we wspétpracy z Gming Miejskg Krakow)
inwestycji - inwestycja drogowa 2.

Rozwigzania techniczne uktadu drogowego (jezdnia wraz z obustronnymi chodnikami)
uwzgledniajgce warunki przejezdnosci oraz bezpieczenstwo ruchu drogowego opracowane
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami zostaty zaopiniowane w Wydziale Miejskiego Inzyniera
Ruchu UMK, Zarzadzie Transportu Publicznego w Krakowie oraz Zarzadzie Inwestycji Miejskich w
Krakowie. Dokumentacja projektowa (projekt architektoniczno-budowlany branzy drogowej) dla
inwestycji drogowej pn. ,,Rozbudowa drég gminnych klasy L: ul. Inicjatywy Lokalnej nr 603725K,
ul. Poroninskiej nr 603118K, oraz ul. Jerzego Smolenskiego nr 603318K w Krakowie” zostata
uzgodniona pismem znak: znak: RU.461.1.567.2023 z 12 lipca 2023 r. ze zmianami okreslonymi
pismem znak: znak: RU.461.1.567.2023(3) z 14 listopada 2023 r., (jednostka projektowa: Firma
Inzynierska ARCUS Sp. z 0.0.) w zakresie zgodnym z zawartg 2 czerwca 2023 r. umowa nr
304/U/ZDMK/2023 o zastepstwo inwestycyjne realizacji inwestycji drogowej oraz umowa o
wspoétfinansowanie.

1b. Droga juz teraz jest bardzo obciazona w zwiazku z przebudowa Trasy
Zakopianskiej. Jest ograniczenie do 30 km/h, ale nikt sie do tego nie stosuje.

ZTP: Dokumentacja dla zadania zwigzanego z przebudowga uktadu drogowego w zwigzku z
planowang inwestycja przy ul. Inicjatywy Lokalnej byta przedmiotem opiniowania przez Zesp6t
Zadaniowy ds. Niechronionych Uczestnikdw ruchu w Miescie Krakowie, a opiniowana
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dokumentacja wraz z wydang opinig dostepne sg na stronie internetowej pod adresem:
https://ztp.krakow.pl/rower/audyty/audyt/koncepcja-przebudowy-ukladu-drogowego-w-zwiazku-
z-planowana-inwestycja-przy-ul-inicjatywy-lokalnej.

ZDMK: W 2023 r. i 2024 r. na przedmiotowej ulicy zdemontowano progi zwalniajgce zgodnie z
zatwierdzonym przez Wydziat Miejskiego Inzyniera Ruchu UMK projektami statej organizacji
ruchu. Zmiany wprowadzono w zwigzku z podjetymi uchwatami Rady i Zarzadu Dzielnicy X
Swoszowice wnioskujgcymi o usuniecie tych urzadzeh bezpieczenstwa ruchu drogowego.
Nieprzestrzeganie przez kierujgcych pojazdami przepiséw ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. -
Prawo o ruchu drogowym nalezy zgtasza¢ stuzbom odpowiedzialnym za egzekwowanie prawa t;j.
policji. Wskazana powyzej dokumentacja projektowa uwzglednia wyniesione na wysokos¢ +10
cm w stosunku do poziomu jezdni bitumicznej przejscie dla pieszych na ul. Smolenhskiego i ul.
Inicjatywy Lokalnej oraz na skrzyzowanie ul. Smolenskiego z ul. Inicjatywy Lokalnej. Wymusza
to na kierowcach redukcje predkosci, poniewaz wjazd na wyniesiong powierzchnie odbywa sie
poprzez specjalnie uksztattowane rampy, dziatajgce podobnie jak progi zwalniajgce.

1c. Inwestor wskazuje, ze do obstugi hali bedzie wykorzystywanych dziennie 180
samochodow dostawczych, 130 samochodéw osobowych i samochody ciezarowe. Co
za tym idzie - wzrost hatasu, w tym w nocy (dopuszczalne normy hatasu to w dzien
40 db, a w nocy - 30 db w mieszkaniu, zas inwestor deklaruje, ze na elewacji, poziom
hatasu bedzie wynosit ok. 67 db), oswietlenie w nocy, wzrost emisji spalin,
zageszczenie ruchu.

WS: Do obliczenia mocy akustycznej Zrédet liniowych (projektowane drogi wewnetrzne)
przyjeto najbardziej niekorzystng z punktu widzenia ochrony srodowiska sytuacje, w ktorej
catkowity ruch dobowy planowany na 13 godzin pracy zaktadu w ilosci 310 pojazdéw
dostawczych do 3,5 tony i 8 pojazdéw ciezarowych, wystapi w ciggu 8 godzin odniesienia w
porze dnia. Ponadto w analizie uwzgledniono wszystkie zrédta punktowe oraz Zrédto
powierzchniowe (parking), jak réwniez roztadunek. Obliczenia dokonano na wysokosci 4 metréw
oraz dodatkowo w punktach referencyjnych przy fasadach budynkdéw objetych ochrona
akustyczna.

Analiza wykazata, ze planowana inwestycja nie spowoduje przekroczenia akustycznych
standardéw jakosci Srodowiska na terenach objetych ochrong. Ruch pojazdéw obstugujgcych
inwestycje bedzie mie¢ miejsce od potudniowego odcinka ulicy Smolehskiego, ulicg Poroninska i
Inicjatywy Lokalnej i zwiekszy sie o liczbe przyjeta do obliczeh 320 pojazdéw na 16 godzin (czas
odniesienia zgodny z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w Srodowisku) w porze dnia, a dla pojazddéw ciezkich o 16. Dla odcinka
poétnocnego ulicy Smolenskiego projektowany ruch pozostanie bez zmian. W najbardziej
narazonym na oddziatywanie drogi punkcie adresowym przy ul. Poronifskiej 19 poziom dzwieku
zwiekszy sie o jedynie 0,2 dB i wyniesie 65,9 dB w porze dziennej (norma wynosi 65 dB
okreslona jak dla zabudowy mieszkaniowo - ustugowej w miejscowym planie zagospodarowania
obszaru Opatkowice - Wschéd § 6 pkt. 2 pkt. 1). Nalezy mie¢ na uwadze, ze hatas jest
wielkoscig logarytmiczng. Dla zobrazowania oznacza to, ze aby nastgpit wzrost poziomu
dzwieku emitowanego przez zrédto o 3 dB, nalezatoby dotozy¢ dodatkowe Zrédto o takich
samych parametrach (mocy akustycznej), czyli przyktadowo (w uproszczeniu) dla ulicy
Poroninskiej, po ktérej przed inwestycjg poruszajg sie 373 pojazdy lekkie na godzine, nalezatoby


https://ztp.krakow.pl/rower/audyty/audyt/koncepcja-przebudowy-ukladu-drogowego-w-zwiazku-z-planowana-inwestycja-przy-ul-inicjatywy-lokalnej
https://ztp.krakow.pl/rower/audyty/audyt/koncepcja-przebudowy-ukladu-drogowego-w-zwiazku-z-planowana-inwestycja-przy-ul-inicjatywy-lokalnej

=“= Magiczny

=|“ Krakow

dotozy¢ kolejne 373. Tymczasem inwestycja spowoduje wzrost pojazdéw po ul. Poroninskiej
jedynie 0 20 na godzine. W zwigzku z powyzszym zgodnie z analiza akustyczna nie wptynie to
znaczaco na wzrost poziomdw przy zabudowie objetej ochrona.

ZDMK: W celu zapewnienia prawidtowej obstugi komunikacyjnej planowanej na dziatce nr 60/18
obreb 88 jednostka ewidencyjna Podgdérze inwestycji zostata opracowana koncepcja obstugi
komunikacyjnej przy uwzglednieniu zwiekszonego przez inwestycje natezenia ruchu.
Rozwigzania techniczne uktadu drogowego uwzgledniajgce warunki przejezdnosci oraz
bezpieczenstwo ruchu drogowego opracowane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami zostaty
zaopiniowane w Wydziale Miejskiego Inzyniera Ruchu UMK, Zarzgdzie Transportu Publicznego w
Krakowie oraz Zarzadzie Inwestycji Miejskich w Krakowie. Zarzad Drég Miasta Krakowa nie
wydat zgdd na przejazdy samochodow ciezarowych.

1d. Cztery lata temu mieszkancy zwracali sie do ZDMK o ustanowienie stery
zamieszkania, ale ZDMK stwierdzito, ze to droga tranzytowa, wiec to niemozliwe. Nie
zgodzono sie takze na wprowadzenie szykan.

ZDMK: Ulice Poroninska, Smolenskiego, Inicjatywy Lokalnej stanowig drogi publiczne, dla
ktérych funkcje organu zarzadzajacego ruchem petni Wydziat Miejskiego Inzyniera Ruchu
Urzedu Miasta Krakowa.

IR: IR w pismie nr IR-02.7223.528.2021 skierowanym do Rady Dzielnicy X Swoszowice (bedace
odpowiedzig na Uchwate nr XXIX/291/2021 z dnia 24 marca 2021 r.) opisat, iz wprowadzenie
strefy zamieszkania na ul. Smolenskiego na odcinku od skrzyzowania ul. Inicjatywy Lokalnej do
ul. Dzikiej Rézy nie spowoduje likwidacji wzmozonego ruchu na przedmiotowym odcinku ulicy, a
umozliwi m.in pieszym pierwszenstwo przed pojazdami; dzieciom do lat siedmiu poruszac sie po
drodze bez opieki czy tez ograniczy parkowanie do wyznaczonych miejsc postojowych. Nalezy
zwréci¢ uwage, iz w ostatnim czasie zlikwidowano istniejgce progi zwalniajgce na ul.
Smolenskiego, zgodnie z przekazang Uchwatg nr LIII/476/2022 Rady Dzielnicy X Swoszowice z
dnia 23 listopada 2022 roku w sprawie likwidacji progéw zwalniajgcych na odcinku ulicy
Smolenskiego w Krakowie. Ujednolicona zostata rowniez predkosci na tej ulicy do 40 km/h.

le. Czes¢ mieszkancow ma zosta¢ wywtaszczona ze swoich dziatek. Mieszkancy beda
musieli na wtasny koszt wykonac¢ zmiany miejsca wjazdu na swoje posesje?

ZDMK: Wykup dziatek w zakresie inwestycji drogowej nastgpi po uzyskaniu decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowych (art. 11 d ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegoblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych),
koszty wykupu pokryje inwestor.

Projekt budowlany branzy drogowej dla zadania inwestycyjnego pn.: ,Rozbudowa drég
gminnych klasy L: ul. Inicjatywy Lokalnej nr 603725K, ul. Poronihskiej nr 603118K, oraz ul.
Jerzego Smolenskiego nr 603318K w Krakowie” przewiduje budowe/przebudowe zjazdéw na
posesje. Zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy o drogach publicznych w przypadku budowy lub
przebudowy drogi budowa lub przebudowa zjazdéw dotychczas istniejacych nalezy do zarzadcy
drogi. W uzgodnionym (pismem znak: RU.461.1.567.2023 i (3)) opracowaniu zaprojektowano
przebudowe wszystkich istniejgcych zjazdéw. W ramach przebudowy zjazddéw zostanie
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wykonane dostosowanie wysokosciowo-sytuacyjne do elementéw rozbudowywanych ulic. Czes¢
zjazdéw, gdzie wprowadzana jest duza korekta wysokosciowa, wymagac bedzie przebudowy
ingerujgcej w tereny prywatne. Przebudowy te realizowane bedg na zasadzie obowigzku
przebudowy zjazddéw wynikajgcego z decyzji zezwolenia na realizacje inwestycji drogowe;j
wydanej dla przedmiotowego zadania.

1f. Budowa drogi ma by¢ prowadzona na podstawie ZRID. ZDMK informuje, ze
przebudowa jest stricte po to, aby byt dojazd do sortowni (zwiekszenie
dopuszczalnego tonazu). Mieszkancy maja wiec watpliwosci, gdzie w tym cel
publiczny?

ZDMK: Przedmiotem inwestycji drogowej zapewniajacej prawidtowg obstuge komunikacyjna
inwestycji planowanej na dziatce nr 60/18 obreb 88 Podgdrze zostaty objete ulice na odcinku od
wezta Krakéw Potudnie na skrzyzowaniu A4 i DK7 do terenu inwestycji (ul. Poroninska, ul.
Jerzego Smolenskiego, ul. Inicjatywy Lokalnej) oraz budowa dojscia dla pieszych od istniejgcego
przy ul. Zakopianskiej (w rejonie ul. Poroninskiej) przystanku komunikacji zbiorowej do
projektowanej inwestycji. Uktad drogowy, powiekszony o normatywne chodniki, stuzace
bezpieczehstwu pieszych bedzie stuzyt zaréwno mieszkancéw jak i osobom dochodzacym i
dojezdzajgcym do siedziby projektowanej sortowni. Przy projektowaniu rozbudowy ulic jw.
uwzgledniono docelowe parametry techniczne wynikajace klasy technicznej drég zgodnie z
ustaleniami obowigzujgcego Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego obszaru
»Sidzina - Potudnie”.

IR: Projektowany uktad drogowy ma zapewni¢ nie tylko prawidtowg obstuge inwestycji
kubaturowej, ale przede wszystkim poprawi¢ warunki ruchu pieszego (tj. wykonanie drég dla
pieszych, perondw przystankowych) oraz uspokoic ruch (tj. skrzyzowanie typu rondo,
wyniesiona tarcza skrzyzowania).

1g. Mieszkancy chca sie dowiedzie¢, jaki jest udziat finansowy miasta w tej
inwestycji?

ZDMK: Catos¢ kosztéw zwigzanych z realizacjg inwestycji drogowej ponosi inwestor zastepczy
PDC Industrial Center 218. Dodatkowo Inwestor PDC Industrial Center 218 zobowigzat sie w
umowie na wspoétfinansowanie zadania pn.: ,Rozbudowa wezta Krakéw Potudnie na
skrzyzowaniu A4 i DK7"” odcigzajgc w czesci zobowigzania Gminy Krakéw wobec GDDKIA w
kosztach realizacji zadania (4 000 000,00 zt netto). Do kwoty wspotfinansowania nalezy doliczy¢
obowigzujgcg stawke podatku VAT.

1h. Samochody przy okazji inwestycji i juz po jej realizacji maja sie poruszad takze
ulicami Dzikiej R6zy i Smolenskiego, mimo ze nie ma tam chodnika.

ZDMK: ZDMK wielokrotnie odpisywat na przedmiotowe uwagi mieszkancéw. Zakresem
realizacji nie zostata objeta budowa chodnika przy ul. Dzikiej Rézy oraz ul. Smolenhskiego
(wzdtuz wschodniej czesci dziatki nr 60/18 obreb 88 Podgdérze). Wszystkie sktadowe podpisane;j
umowy sg Scisle zwigzane z zapewnieniem bezpiecznego i prawidtowego dojazdu oraz dojscia
do projektowanej inwestycji niedrogowe;.
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Zgodnie z zatgczonym do wniosku zagospodarowaniem terenu inwestycji zaréwno zjazdy na
teren dziatki inwestycyjnej, jak i dojsScie do terenu zamierzenia inwestycyjnego projektowane
jest od ul. Inicjatywy Lokalnej. Niedopuszczalne jest przerzucanie na inwestora prywatnego
kosztéw budowy i przebudowy drég publicznych w zakresie wykraczajacym poza realizacje
inwestycji drogowej, zapewniajgcej prawidtowg obstuge komunikacyjng planowanej inwestycji
niedrogowej.

Udziat inwestora w budowie uktadu drogowego okreslony szczegétowo w umowie, o ktére;j
stanowi art. 16 ust. 2 ustawy o drogach publicznych, zalezy wytacznie od tego, na ile inwestycja
niedrogowa powoduje koniecznos¢ wprowadzenia zmian w istniejgcym uktadzie
komunikacyjnym drég publicznych w zakresie dojscia i dojazdu do terenu inwestycji. Niezgodne
z ustawa jest naktadanie na prywatnego inwestora obowigzku zwigzanego z przebudowg uktadu
drogowego nieobjetego tym zakresem. Pomimo powyzszego inwestor wyrazat zainteresowanie
budowa chodnika przy ul. Smolenhskiego (wzdtuz wschodniej czesSci dziatki nr 60/18 obreb 88
Podgérze) pod warunkiem przychylnosci przez mieszkahcéw dla planowanej budowy inwestycji
niedrogowej.

1i. Mieszkancy obawiaja sie utraty wartosci nieruchomosci przy tak duzej inwestycji.

WS: Analiza ekonomicznych konsekwencji przedsiewziecia dotyczaca utraty wartosci
nieruchomosci nie jest przedmiotem postepowania w sprawie wydania decyzji Srodowiskowe;j.

1j. Problem z wylewami rzeki Wilgi - inwestor uzyskat odstepstwo od limitu na zrzut
wody, co moze dodatkowo nasili¢ problem.

KEGW: Administratorem rzeki Wilgi jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie -
RZGW w Krakowie, w zwigzku z czym wydanie warunkéw technicznych na odprowadzanie wéd
opadowych i roztopowych do rzeki Wilgi jak réwniez ustalenie limitu zrzutu jest w
kompetencjach administratora rzeki.

WS: Na odprowadzanie wéd opadowych i roztopowych do wéd wymagane jest uzyskanie
pozwolenia wodnoprawnego. Organ wtasciwy do wydania pozwolenia wodnoprawnego
(Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie) na etapie wydawania pozwolenia
wodnoprawnego winien analizowa¢ wptyw odprowadzanych wéd opadowych na wody
powierzchniowe.

1k. Inwestora zwolniono z obowiazku retencji ponad 50 proc. wody.

KEGW: W wydanych warunkach technicznych dla odprowadzania wéd w pierwszej kolejnosci
wskazane byto, aby wody opadowe i roztopowe z planowanej inwestycji mogty by¢
zagospodarowane we wtasnym terenie tak, aby nie zakiécac gospodarki wodnej sgsiednich
dziatek. Ponadto zostata wskazana mozliwos¢ odprowadzania wéd do nowo projektowanego
kanatu z ograniczeniem odptywu, natomiast wydane warunki dodatkowo nakazywaty
zagospodarowanie na terenie inwestycji 50 proc. obliczonej objetosci.

Po otrzymaniu warunkéw technicznych inwestor wystapit z wnioskiem o odstgpienie od
koniecznosci zagospodarowania na terenie na terenie wtasnym min. 50 proc. obliczonej
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objetosci z uwagi na istniejgce uwarunkowania terenowe, tj. wysoki poziom wéd gruntowych,
ktéry uniemozliwia rozsgczanie wod, co stanowito podstawe odstgpienia od ww. nakazu. W
chwili obecnej obowigzuje retencjonowanie wéd na wtasnej dziatce, natomiast odprowadzenie
wod z terenu inwestycji ograniczone jest do ilosci przy wspoétczynniku sptywu nie wiekszym niz
0,1, tj. do ilosci, jaka odptywa z terendéw zielonych, czyli przed zabudowa. Ponadto dodatkowo
czesciowo woda opadowa i roztopowa z terenu planowanej inwestycji zostanie
zagospodarowana na terenie wiasnym z zastosowaniem elementéw biekitno-zielonej
infrastruktury, tj. w postaci ogrodu deszczowego, co powinno pozwoli¢ zmniejszy¢ ilos¢ wdd
opadowych jaka jest odprowadzana z nieruchomosci w obecnym stanie, tj. przed zabudowg

WS: Na odprowadzanie wéd opadowych i roztopowych do wéd wymagane jest uzyskanie
pozwolenia wodno-prawnego. Organ witasciwy do wydania pozwolenia wodnoprawnego
(Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie) na etapie wydawania pozwolenia
wodnoprawnego winien analizowa¢ wptyw odprowadzanych wéd opadowych na wody
powierzchniowe. W przypadku budynkéw niskich lub budynkéw, dla ktérych nie ma mozliwosci
przytgczenia do sieci kanalizacji deszczowej lub ogdlnosptawnej, dopuszcza sie odprowadzenie
wod opadowych na witasny teren nieutwardzony, do dotéw chtonnych lub do zbiornikéw
retencyjnych. Na etapie wydawania decyzji pozwolenia na budowe projekt zamierzenia
inwestycyjnego winien zawierac rozwigzania w zakresie zagospodarowania wéd opadowych z
terenu inwestycji bez negatywnego wptywu na grunty sgsiednie. Za przyjete rozwigzania
projektowe odpowiada projektant.

ZDMK: Zagospodarowanie wdd opadowych terenu inwestycji nie moze zaktdci¢ gospodarki
wodnej sgsiednich dziatek, w tym réwniez dziatki drogowej zgodnie z art. 234 ust. 1 ustawy z
dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz. U. z 2023 r., poz. 1478 ze zmianami). Jezeli
spowodowane przez witasciciela gruntu zmiany stanu wody na gruncie szkodliwie wptywaja na
grunty sgsiednie, wojt, burmistrz lub prezydent miasta, z urzedu lub na wniosek, w drodze
decyzji, nakazuje wtascicielowi gruntu przywrécenie stanu poprzedniego lub wykonanie
urzgdzen zapobiegajacych szkodom, ustalajac termin wykonania tych czynnosci. W
rozpatrywanym obszarze obowigzuje system kanalizacji rozdzielczej, ktérej zarzadcg jest
jednostka Klimat-Energia-Gospodarka Wodna. Dla rozbudowy uktadu drogowego uzyskano
warunki techniczne na odprowadzenie wéd opadowych i roztopowych znak:
WEU.461.1.409.2022 z 12 kwietnia 2022 r. W zarzadzie i utrzymaniu ZDMK, po wybudowaniu
kanalizacji w drodze bedg pozostawac studnie wodosciekowe wraz z przykanalikami, ktére
stanowig element odwodnienia drogi.

1l. Inwestor zamierza podnies¢ teren inwestycji o 1 m - réznica wzgledem poziomu
domow w sasiedztwie to 2 m. To takze moze sprzyjac¢ zalewaniu budynkéw
mieszkalnych.

WS: Zgodnie z art. 234 ustawy Prawo wodne:

1. Wtasciciel gruntu, o ile przepisy ustawy nie stanowia inaczej, nie moze:

1. zmieniac¢ kierunku i natezenia odptywu znajdujgcych sie na jego gruncie wéd
opadowych lub roztopowych ani kierunku odptywu wéd ze Zrddet - ze szkoda dla
gruntéw sasiednich;

2. odprowadza¢ wod oraz wprowadzac sciekdédw na grunty sgsiednie.
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2. Na wtascicielu gruntu cigzy obowigzek usuniecia przeszkdéd oraz zmian w odptywie wody,
powstatych na jego gruncie na skutek przypadku lub dziatania 0sob trzecich, ze szkoda dla
gruntéw sasiednich.

3. Jezeli spowodowane przez witasciciela gruntu zmiany stanu wody na gruncie szkodliwie
wptywajg na grunty sasiednie, wéjt, burmistrz lub prezydent miasta, z urzedu lub na wniosek, w
drodze decyzji, nakazuje wtascicielowi gruntu przywrécenie stanu poprzedniego lub wykonanie
urzadzenh zapobiegajacych szkodom, ustalajac termin wykonania tych czynnosci. Ponadto
zgodnie z § 29 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie dokonywanie
zmiany naturalnego sptywu wéd opadowych w celu kierowania ich na teren sasiednie;j
nieruchomosci jest zabronione.

Analizy nie wykazaty negatywnego wptywu na sasiednig zabudowe. Przewidziane jest
odprowadzenie Sciekéw bytowych do ogdlnosptawnej kanalizacji miejskiej. Wody opadowe i
roztopowe bedg odprowadzane poprzez przytgcz do projektowanej kanalizacji deszczowej w
ulicy Inicjatywy Lokalnej, po retencji w szczelnym zbiorniku powierzchniowym. Ponadto
przewidziano zagospodarowanie terenu (nasadzenia zieleni, wysianie tgk kwietnych), ktére
zwieksza mozliwos¢ zatrzymanie wody na gruncie.

1m. Wstrzasy generowane przez budowe beda prowadzi¢ do uszkodzen budynkow -
np. pekania elewacji. Wiekszos¢ doméw z lat 80., wiec ich stan moze by¢ rézny.

WS: Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia bedg ograniczone do terenu planowanej
inwestycji. Ponadto przewiduje sie dziatania majgce na celu ograniczenie drgan poprzez dobér
odpowiedniego sprzetu budowlanego i srodkéw transportu. W zwigzku z powyzszym nie
przewiduje sie mozliwosci uszkodzen istniejgcych budynkdéw zlokalizowanych po drugiej stronie
ulicy Smolenskiego.

1n. Oddziatywanie inwestycji nie powinno wykraczac¢ poza granice samej inwestycji.
Jednak wedtug mieszkancow inwestycja wptynie na okolice.

WS: Zasieg oddziatywania przedsiewziecia bedzie zamykat sie w granicach terenu inwestycji.
Przy spetnieniu warunkéw zawartych w raporcie z uwzglednieniem obowigzkéw wynikajacych z
niniejszej decyzji dziatalnos¢ przedsiewziecia nie bedzie powodowa¢ ponadnormatywnych emis;ji
zanieczyszczen do powietrza i hatasu. Zastosowane zabezpieczenia i rozwigzania chroni¢ beda
srodowisko gruntowo - wodne. Powstajgce odpady na etapie realizacji i eksploatacji nie beda
stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska pod warunkiem przestrzegania przepiséw ochrony
srodowiska oraz przepiséw dotyczacych odpadéw.

lo. Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego zabrania budowy na tej
dziatce obiektu magazynowego. Inwestor obszedt to, usuwajac z projektu nazwe
»obiekt magazynowy” (wczesniej, gdy w nazwie projektu fraza ,, obiekt magazynowy”
wystepowata, Prezydent Miasta Krakowa wydat decyzje odmowna dotyczaca
pozwolenia na budowe, co podtrzymato Samorzadowe Kolegium Odwotawcze).

WS: Planowana inwestycja jest przedsiewzieciem moggcym potencjalnie znaczgco oddziatywacd
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na srodowisko, dla ktérego zgodnie z oczekiwaniami mieszkancéw natozono obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Postepowanie toczyto sie z udziatem
spoteczehstwa oraz mozliwoscig sktadanie uwag i wnioskéw do przedtozonego raportu o
oddziatywaniu przedsiewziecia na sSrodowisko. Do organu nie wptynety zadne uwagi ani wnioski
spoteczenstwa. Raport zostat uzgodniony przez RDOS w Krakowie. W zwigzku z powyzszym
zostata wydana decyzja, w ktérej okreslono warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i
eksploatacji (uzytkowanie) przedsiewziecia (w szczegdlnosci dotyczgce zabezpieczenia
powietrza atmosferycznego, zabezpieczenia przed hatasem, zabezpieczenia srodowiska
gruntowo-wodnego, ochrony przed odpadami, ochrony zdrowia ludzi) oraz dodatkowe warunki
dotyczgce zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, w tym dotyczgce redukcji zanieczyszczenia Swiattem. Lokalizacja przedsiewziecia
pozostaje w zgodnosci z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru
»,Opatkowice - Wschdd” w Krakowie - teren ozn. 24U(c), o podstawowym przeznaczeniu pod
ustugi komercyjne. Sortownia paczek/przesytek kurierskich wraz z segmentami
socjalno-biurowymi nie stanowi zabudowy magazynowej lecz zawiera sie w katalogu ustug. Dla
zabudowy magazynowej Prezydent Miasta Krakowa wydat dwie decyzje odmowne ze wzgledu
na niezgodnos¢ z ustaleniami planu miejscowego.

ZDMK: ZDMK nie posiada kompetencji do dokonywania interpretacji ustalen miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego pod katem konkretnych zamierzenh inwestycyjnych. Za
zgodnos<¢ sporzadzenia projektu z ustaleniami obowigzujgcego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego odpowiada uprawniona osoba sporzgdzajgca projekt.
Sprawdzenie tej zgodnosci nastepuje w kompetentnym w tym zakresie wtasciwym oranie
architektoniczno-budowlanym (Wydziat Architektury i Urbanistyki UMK) w trakcie stosownego
postepowania.

1p. W Wydziale Architektury w pazdzierniku byt inny wniosek, a w grudniu - inny.
Tym razem bez pieczatek. Mieszkancy zastanawiaja sie, jak do tego doszto.

AU: Wezwaniem z 26 pazdziernika 2023 r. inwestor zostat poproszony o usuniecie brakéw
formalnych we wniosku. W ramach uzupetnienia ztozonego 20 grudnia 2023 r. inwestor dokonat
zmiany zakresu inwestycji, ktérg zawarto w uzupetnieniu zarejestrowanym pod numerem
40954873 wraz z zatgczonym wnioskiem o pozwolenie na budowe ze zmieniong nazwa
inwestycji na ,Budowa hali ustugowej z czesScia socjalno-biurowg, z parkingiem oraz
infrastrukturg towarzyszacg na dziatce nr 60/18 obreb Podgdrze, przy ul. Inicjatywy Lokalnej w
Krakowie”. Wniosek ten nie ma pieczeci wptywu, gdyz jest zatgcznikiem do pisma
uzupetniajgcego a piecze¢ wptywu do urzedu jest zamieszczona na pierwszej stronie pisma
przewodniego uzupetnienia (w zatgczniku skan). W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz inwestor
nie byt zobligowany do ztozenia wymienionego wniosku o pozwolenie na budowe, gdyz zmiana
zakresu inwestycji jest wskazana w pismie z 20 grudnia 2023 r. i ma charakter wigzacy dla
Wydziatu Architektury UMK.

1q. Czy inwestycja ma wptyw na obecnosci gatunkéw chronionych w sasiedztwie?
WS: Dla przedmiotowego terenu przeprowadzona byta inwentaryzacja przyrodnicza, ktérej

wyniki zatgczono do raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Na
przedmiotowym obszarze nie wystepujg chronione gatunki roslin, porostéw i grzybdéw. Nie
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wystepujg tam siedliska dogodne do ich rozwoju. Sposréd bezkregowcdédw na obszarze dziatki nr
60/18 dostrzegalne sa gtéwnie owady. Na badanym terenie stwierdzono pospolite i
niepodlegajgce ochronie gatunkowej gatunki motyli. Nie stwierdzono tutaj ptazéw, gaddw,
réwniez w bezposrednim otoczeniu, nie stwierdzono gniazdowania gatunkéw chronionych. W
obrebie jednego z debdw, rosngcych przy zachodniej granicy dziatki, stwierdzono gniazdo
gotebia grzywacza - gatunek ten nie podlega ochronie gatunkowej. W trakcie prowadzenia
badan nie stwierdzono obecnosci oraz sladéw bytowania ssakéw, z wyjgtkiem kretowin kreta
europejskiego. Inwestor uzyskat zezwolenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Krakowie na odstepstwo od zakazu niszczenia siedliska kreta europejskiego. W ramach
realizacji inwestycji zostang wykonane réwniez nasadzenia zieleni izolacyjno-krajobrazowe;j -
pas o szerokosci min. 20 m od strony zachodniej terenu oraz od strony wschodniej o szerokosci
min. 5 m - dobdr roslinnosci w oparciu o gatunki rodzime. W ramach powierzchni biologicznie
czynnej, zamiast trawnikdéw planowane jest takze wysianie tgki kwietnej o sktadzie
dopasowanym do siedliska, tj. ztozonym z rodzimych gatunkéw kwiatowych typowych dla tak
swiezych, dajac pozywienie dla pszczét, motyli i innych pozytecznych owadéw, a takze w swym
zatozeniu wptywajgc korzystnie na warunki aerosanitarne, polepszajac estetyke oraz sprzyjajac
»zatrzymaniu” wody na gruncie. Dodatkowo w ramach dziatah ekologicznych przewiduje sie by
w celu zapewnienia miejsc odpowiednich do rozrodu dla zapylaczy, zamontowanie ,domkéw dla
owadéw”, w tym skrzynek dla trzmieli, ktére bedg wykonane z naturalnych materiatéw, w
konstrukcji zabezpieczajgcej miejsca rozrodu owadow przed ptakami.

2a. Jaki jest wptyw przewidywanego ruchu samochodowego przy okazji inwestycji?

WS: W raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko wskazano przyjete rozwigzania
geometryczne przedstawione w projekcie koncepcyjnym umozliwiajgce bezproblemowe
poruszanie sie pojazdow ciezarowych, jak i autobuséw na przylegtych odcinkach drég. Ponadto
przedtozone przejezdnosci posiadajg rezerwe. Wykonana zostata rowniez analiza wptywu
projektowanej inwestycji budowy na przylegty uktad drogowy. Analiza przeprowadzona zostata
dla najniekorzystniejszego wariantu, tj. kumulacji szczytowych wartosci natezenia ruchu
zwigzanego z inwestycjg i szczytowych wartosci natezenia ruchu istniejgcego na drogach
dojazdowych i dla takich warunkéw projektowana jest rozbudowa drég, czyli dostosowane drogi
i skrzyzowania. Przewiduje sie, ze wptyw inwestycji na funkcjonowanie skrzyzowan powinien by¢
nieznaczny oraz istnieje mozliwos¢ uzyskania dobrych warunkéw ruchu na skrzyzowaniach.
Stwierdzono, ze przebudowywane skrzyzowania w ksztatcie wynikajgcym z realizowanego
projektu pozwalajg na obstuzenie komunikacyjne przedmiotowej inwestycji (budowy zespotu
ustugowego sortowni)

ZDMK: Zgodnie z ustaleniami obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszar dziatki nr 60/18 obreb 88 jednostka ewidencyjna Podgdérze zostat
przeznaczony pod zabudowe ustugowg (ustugi komercyjne), co moze by¢ zwigzane ze
zwiekszonym ruchem pojazddw ciezkich. W godzinach funkcjonowania planowanej inwestycji
nastgpi zwiekszenie ruchu drogowego, ale dostosowana do ruchu geometria uktadu drogowego
pozwoli na to, aby ruch byt wiekszy bez uszczerbku dla komfortu mieszkahcow.

IR: Na przedmiotowym obszarze procedowane jest przez GDDKIA zadanie pn.: ,Rozbudowa
wezta Krakéw Potudnie” zaktadajgce rozbudowe skrzyzowania ul. Zakopianskiej z ul. Poronihska
i ul. Taklinhskiego, ktére wptynie na zmiane warunkéw ruchu na ww. skrzyzowaniu.
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2b. PMK: Czy poza nazwa zmienito sie cos we wniosku (Ad. pyt. 10)?

WS: Zakres przedsiewziecia, dla ktérego zostata wydana decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach znak WS-04.6220.25.2023.KS, jest odmienny od zakresu inwestycji, dla
ktérych zostaty wydane decyzje odmowne. Przede wszystkim réznia sie funkcja planowanego
obiektu.

2c. PMK: Czy mozna nie procedowa¢ dalej ZRID-u?

ZDMK: Podstawg prawng zawartej umowy o zastepstwo inwestycyjne realizacji inwestycji
drogowej oraz umowg o wspoétfinansowanie byty art. 16 ustawy o drogach publicznych oraz art.
3 ust. 5 z dnia 16 grudnia 2005 r. o finansowaniu infrastruktury transportu ladowego.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy o drogach publicznych budowa lub przebudowa drég
publicznych spowodowana inwestycjg niedrogowg nalezy do inwestora tego przedsiewziecia.
Ustep drugi przywotanego artykutu stanowi, ze szczegétowe warunki budowy lub przebudowy
takich drég okreslone zostajg w umowie miedzy zarzadca drogi, a inwestorem inwestycji
niedrogowej. Stosownie do tresci art. 3 ust. 5 o finansowaniu infrastruktury transportu
lgdowego, budowa, przebudowa, remont, utrzymanie i ochrona drég publicznych moga by¢
realizowane przy udziale srodkéw rzeczowych i pienieznych swiadczonych przez osoby fizyczne
i osoby prawne, krajowe zagraniczne oraz jednostki organizacyjne nieposiadajgce osobowosci
prawnej, w tym w ramach partnerstwa publiczno-prywatnego. Wymienione przepisy wskazuja
na warunki partycypacji inwestora inwestycji niedrogowej w kosztach budowy drogi publicznej.
Artykut 16 ustawy o drogach publicznych nie pozostawia watpliwosci, ze koszty budowy lub
przebudowy drogi publicznej ponosi inwestor inwestycji niedrogowej, z powstaniem ktére;j
wigzata sie konieczno$¢ wykonania inwestycji drogowe;j.

Biorgc pod uwage, ze celem umowy byto zapewnienie nalezytej obstugi komunikacyjnej
wymienionej w umowie inwestycji niedrogowej, to umowa zawarta 2 czerwca 2023 r. nr
304/U/ZDMK/2023 jest umowg wazng i skuteczng. Zgodnie z § 4 ust. 3 umowy ZDMK
zobowigzuje sie do petnej i Scistej wspdbtpracy z inwestorem na potrzeby wykonania niniejszej
umowy w ramach obowigzujgcych przepiséw prawa. Paragraf 19 umowy przewidywat podstawy
rozwigzania umowy. Zgodnie z § 19 ust. 1 umowy: ,Jesli inwestor lub jego nastepca prawny nie
rozpocznie realizacji inwestycji niedrogowej w okresie trzech lat od dnia, w ktérym decyzja o
pozwoleniu na budowe inwestycji niedrogowej, stata sie ostateczna a wtasciwy organ wyda
ostateczng decyzje o wygaszeniu decyzji o pozwoleniu na budowe inwestycji niedrogowej,
umowa, z zastrzezeniem ust. 2 niniejszego paragrafu ulega rozwigzaniu bez obowigzku zwrotu
poniesionych kosztéw lub naktadéw, z zastrzezeniem, iz zachowujg moc skutki prawne
okreslone w § 6 Umowy, w wypadku uprzedniego uzgodnienia dokumentacji projektowej
inwestycji drogowej, o ktorym mowa w § 5 ust. 7 pkt 1 Umowy. Jezeli inwestor realizuje wiecej
inwestycji niedrogowych zapisy niniejszego ustepu znajdg zastosowanie o ile skutki, o ktérych
mowa w niniejszym ustepie nastgpig w zakresie kazdej planowanej przez inwestora inwestycji ni
drogowe;j”.

W mysl § 19 ust. 2 umowy: ,,W przypadku skutecznego wszczecia postepowania w sprawie
wydania decyzji ZRID, zakres rozwigzania niniejszej umowy czy tez odstgpienia na zasadach
0golnych kodeksu cywilnego nie obejmuje obowigzkdéw i uprawnien stron umowy wymienionych
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w §7-11 Umowy chyba, ze inwestor skutecznie wycofa wniosek o uzyskanie decyzji ZRID na
realizacje inwestycji drogowej za zgodg ZDMK".

Z powyzszych zapiséw umownych wynika, ze rozwigzanie zawartej umowy jest mozliwe w
wyjatkowych przypadkach. Przywotane podstawy rozwigzania umowy dotyczg formalnych
przeszkdd w realizacji inwestycji niedrogowej przez inwestora. Wyktadnia przepisu pozwala na
whniosek, ze mozliwa jest rezygnacja inwestora z realizacji zamierzenia inwestycyjnego. W
sytuacji ztozenia wniosku o wydanie decyzji ZRID koniecznym jest uzyskanie akceptacji gminy
na wycofanie wniosku o wydanie decyzji ZRID. W omawianym przypadku to gmina bytaby
zainteresowana zakohczeniem procesu inwestycyjnego w sprawie inwestycji drogowej. Umowa
nie przewiduje takiej sytuacji, gdy gmina odstepuje od realizacji inwestycji drogowej. Tym
samym nalezy zastosowac tutaj ogélne przepisy kodeksu cywilnego o wykonywaniu
zobowigzah. Oczywistym jest, ze strona postepowania administracyjnego moze cofng¢ wniosek
wszczynajgcy postepowanie, nie bedac zainteresowana kontynuacjg postepowania i
uzyskaniem merytorycznego rozstrzygniecia w drodze decyzji. Cofniecie zgody na prowadzenie
postepowania skutkuje jego bezprzedmiotowoscig. Bezprzedmiotowos¢ zas wymaga umorzenia
postepowania zgodnie z art. 105 § 2 k.p.a. Niemniej z uwagi na obowigzek wspétdziatania gminy
z inwestorem w wykonaniu zobowigzania wyrazonym w § 4 ust. 3 umowy, polecenie wycofania
wniosku o wydanie decyzji ZRID nalezatoby oceni¢ jako zwtoke w wykonaniu przez Gmine
Miejskg Krakéw zobowigzania. Odmowa gminy wspétdziatania w kwestii pozyskania decyzji ZRID
uniemozliwia realizacje umowy. Zgodnie z art. 491 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -
Kodeks cywilny (dalej k.c.): ,Jezeli jedna ze stron dopuszcza sie zwtoki w wykonaniu
zobowigzania z umowy wzajemnej, druga strona moze wyznaczy¢ jej odpowiedni dodatkowy
termin do wykonania z zagrozeniem, iz w razie bezskutecznego uptywu wyznaczonego terminu
bedzie uprawniona do odstgpienia od umowy. Moze réwniez badZ bez wyznaczenia terminu
dodatkowego, badZ tez po jego bezskutecznym uptywie zgdac¢ wykonania zobowigzania i
naprawienia szkody wyniktej ze zwtoki”. Odstgpienie od umowy na podstawie art. 491 § 1 k.c.
jest skuteczne nie tylko w przypadku zwtoki w spetnieniu swiadczenia wzajemnego, ale takze w
przypadku niewykonania istotnego obowigzku umownego nawet tylko funkcjonalnie zwigzanego
z dtugiem, np. niewykonania przez strony umowy wzajemnej innych istotnych obowigzkéw
wynikajgcych z umowy, cho¢by miat nim by¢ jedynie obowigzek wspétdziatania przy
wykonywaniu zobowigzania (wyrok SA w Katowicach z 21.06.2017 r., V ACa 745/16, LEX nr
2334355).

Inwestor wobec ztozenia przez Prezydenta Miasta Krakowa wniosku o wycofanie wniosku o
wydanie decyzji ZRID moze wezwac¢ gmine do wykonania zobowigzania to jest wydania
petnomocnictwa do wydania decyzji ZRID pod rygorem odstgpienia od umowy. Nastepstwem
ustawowego odstagpienia od umowy wzajemnej jest wygasniecie stosunku zobowigzaniowego.
Przyjmuje sie w piSmiennictwie, ze strona odstepujgca od umowy wzajemnej obowigzana jest
zwrdécic drugiej stronie wszystko, co otrzymata na mocy umowy, ale zarazem tez moze zadac
zwrotu tego, co sama Swiadczyta (zob. Gudowski Jacek (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Ksiega trzecia. Zobowigzania). Odstepujgc od umowy, w pierwszej kolejnosci inwestor mégtby
zazadac od gminy zwrotu kosztéw opracowania dokumentacji projektowej. Koszty te bowiem
zostaty juz przez inwestora poniesione. Niezrealizowanie umowy moze narazi¢ inwestora na
dodatkowe koszty. Wéwczas inwestor miatby pod adresem gminy dodatkowe roszczenie
odszkodowawcze w razie wykazania, ze ponidst szkode z tego tytutu a wstrzymanie realizacji
inwestycji drogowej nastgpito bez obiektywnych powodéw. Stwierdzi¢ nalezy, ze sprzeciw czesci
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mieszkancédw wobec plandéw inwestycyjnych zarzadcy drogi nie stanowi przeszkody w realizacji
inwestycji drogowej.

Na tym etapie postepowania nie mozna wykaza¢, ze inwestycja drogowa jest niemozliwa do
wykonania. Organ administracji architektoniczno-budowlanej w toku postepowania
administracyjnego bada kwestie dopuszczalnosci realizacji inwestycji drogowej w tym
uzasadnione interesy oséb trzecich. Nalezy pamietad, ze inwestor realizujgcy inwestycje
drogowg dziata w interesie publicznym, ktéry ma prymat nad interesem prawnym jednostki, o
ile nie narusza jego interesu prawnego w sposob niezgodny z prawem. Przyjmuje sie, ze przy
realizacji drog publicznych, stuzacych poprawie bezpieczenstwa, komunikacji i transportu nie
dochodzi do naruszenia proporcji miedzy interesem publicznym a ingerencjg w sfere praw i
wolnosci, ktére sg rekompensowane stosownym odszkodowaniem (wyrok NSA z 19.11.2019 r., Il
OSK 2526/19, LEX nr 2866416). Jezeli dosztoby do wydania decyzji ZRID wymagania dotyczgce
ochrony uzasadnionych intereséw 0sdéb trzecich zostang rozstrzygniete w tresci decyzji (zob.
art. 11 f ust. 1 pkt 4 specustawy drogowej). Strony postepowania, celem ochrony swych praw
moga ponadto ztozy¢ odwotanie od wydanej decyzji. Tym samym w zaistniatej sytuacji,
wycofanie wniosku o wydanie decyzji ZRID wydaje sie przedwczesne. Nie bez znaczenia jest
takze fakt, ze wskutek niewykonania inwestycji niedrogowej nie dojdzie do partycypacji
inwestora w kosztach inwestycji drogowej. Niewatpliwie inwestor domagatby sie naprawy
szkody z tytutu odstgpienia od umowy.

O determinacji inwestora swiadczy¢ moze chociazby tres¢ pisma z 31 stycznia 2023 r.
Przestanki powstania odpowiedzialnosci odszkodowawczej w rezimie odpowiedzialnosci
kontraktowej sg nastepujgce:
¢ niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania z przyczyn, za ktére dtuznik
ponosi odpowiedzialnos¢
e szkoda poniesiona przez wierzyciela
¢ istnienie zwigzku przyczynowego miedzy niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzania a powstaniem szkody.
W przypadku wycofania pethomocnictwa ZDMK dla inwestora wystepujacego w imieniu Gminy
Miejskiej Krakow jako inwestora zastepczego inwestycji niedrogowej, moze zaistniec sytuacja,
ze inwestor zrealizuje inwestycje niedrogowag bez wykonania uktadu drogowego.
2d. PMK: Co zrobi¢, zeby do inwestycji w tej formule nie dopusci¢?
ZDMK: Odpowiedz tozsama z odpowiedzig na pytanie 2c.
2e. PMK: Prosze o niezwtoczne wyjasnienie sytuacji z podmiana dokumentoéw.

AU: Odpowiedz w punkcie 1p.

2f. PMK: Czy system godziny pracy podlega jakiejkolwiek ocenie
administracyjno-prawnej (obawy mieszkancow o hatas w nocy - Ad. pyt. 1c)?

WS: Nie przewiduje sie pracy w godzinach nocnych.
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3. Na odcinku Jerzego Smolenskiego do Dzikiej R6zy nie ma chodnika ani odwonienia.
Czy jest szansa na taka inwestycje?

ZDMK: Pismem znak: RU.461.1.33.2021(4) z dnia 4 sierpnia 2021 r. zostato wydane
uzgodnienie projektu budowlanego branzy drogowej dla inwestycji pn.: ,,Rozbudowa ul. Dzikiej
Rézy w m. Krakowie” w ramach zadania pn.: ,,Zaprojektowanie i wykonanie dodatkowego pasa
ruchu (jezdnia prawa) na istniejgcym odcinku A4 od Wezta Krakéw potudnie do wiaduktu w
ciggu ul. Kgpielowej w km od ok. 417+199 do ok. 418+100". Inwestor wyrazat i nadal wyraza
che¢ budowy ciggu pieszego. Brak jest jednak podstaw do powigzania z jego inwestycja,
poniewaz caty ruch pieszy z inwestycji odbywa sie w kierunku Trasy Zakopianskiej. Inwestycja
jest wpisana jako priorytet, ale w budzecie sie nie znalazta - ZDMK bedzie zabiegat o to, ze jesli
nie zrobi tego inwestor, aby zrobita to gmina. Zadanie w zakresie budowy chodnika na ul.
Smolenskiego umieszczone byto na liscie zadah wnioskowanych do Budzetu Miasta na 2024 r.
oraz do Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata kolejne. Pomimo powyzszego dziatania
inwestycja nie zyskata finansowania w 2024 roku. Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne
ponownie zostanie umieszczone na wysokiej pozycji listy rankingowej zadan wnioskowanych do
ujecia w Budzecie Miasta Krakowa na 2025 rok oraz WPF na lata kolejne. W przypadku
przyznania srodkéw finansowych, ZDMK przystapi do przygotowania i realizacji inwestycji.

IR: 4 lipca 2024 r. wptynat do IR do zatwierdzenia projekt statej organizacji ruchu w zwigzku z
»~Rozbudowg drég gminnych klasy L ul. Inicjatywy Lokalnej nr 603725K, ul. Poroninskiej nr
603118K oraz ul. Jerzego Smolenhskiego nr 603318K w Krakowie”. Przedmiotowy projekt
uwzglednia m.in. wykonanie wyniesionego skrzyzowania ul. Smolenskiego z ul. Inicjatywy
Lokalnej, dwa wyniesienia na ul. Inicjatywy Lokalnej a takze budowe chodnikéw wzdtuz ul.
Inicjatywy Lokalnej (po pdétnocnej stronie) oraz wzdtuz ul. Smolenskiego (po zachodniej stronie).

4. Stanowisko Rady Dzielnicy w sprawie inwestycji byto negatywne. Dlaczego nie
zostato to uwzglednione?

ZDMK: Stanowisko Rady Dzielnicy X Swoszowice - opinia negatywna z 2022 r. - odnosita sie
zaréwno do inwestycji kubaturowej, jak i inwestycji drogowej. Czes¢ z uwag zawartych w opinii
ww. Rady Dzielnicy zostata uwzgledniona w dokumentacji w tym dowigzanie do stanu
projektowanego wezta ,Krakéw Potudnie.”

5. Czy powstanie plan ewakuacji miasta? Jesli tak, jakie dane beda udostepnione?
Czy szpitale w razie blackoutu beda w stanie funkcjonowac? Czy bedzie mapa z
punktami wody pitnej?

PMK: Jest procedowana ustawa, ktéra umozliwi opracowywanie tego rodzaju rozwigzan.

6. Budzet obywatelski - mieszkancy prosza o wymiane nawierzchni, dobudowe
chodnika. Takie rzeczy nie powinny by¢ realizowane z BO, dlaczego takie projekty
przechodza?

PMK: Co do zasady, takie inwestycje powinny by¢ realizowane przez Rady Dzielnic, aby
mieszkancy mogli realizowac projekty ponadstandardowe, a nie - niezbedne. Przez 10 lat nie
byto jednak waloryzacji budzetéw Rad Dzielnic. Docelowo dzielnice majg mie¢ zwiekszony
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budzet, co powinno pozwoli¢ na realizacje niezbednych przedsiewzie¢ z ich Srodkéw
finansowych, a tym samym - odcigzy¢ budzet obywatelski.

ZDMK: Zgodnie z § 1 pkt 2 regulaminu budzetu obywatelskiego przyjetego Uchwata nr
LI/1410/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 13 stycznia 2021 r. w ramach budzetu obywatelskiego
finansowane sg projekty zgtaszane przez mieszkancéw, nalezgce do zadan wtasnych gminy lub
powiatu. Regulamin natomiast nie wyklucza mozliwosci realizacji zadah zwigzanych z remontem
nawierzchni drég i chodnikéw, jak réwniez ich przebudowy.

7. Od roku jest tylko jeden autobus nocny (zachodnia strona ,,zakopianki”).
Mieszkancy po godzinie 23.00 nie maja jak wroci¢ do domu. Jak rozwigzac ten
problem?

ZTP: Sie¢ nocnych potagczen Komunikacji Miejskiej w Krakowie zaktada niedublowanie sie linii i
taki uktad funkcjonuje w przypadku wiekszosci rejonéw miasta. Potoki pasazerskie linii 610,
ktéra zostata wydtuzona w ubiegtym roku wariantowymi kursami do Sidziny, nie uzasadniajg
obecnie wzmacniania oferty przewozowej w porze nocnej. Niemniej jednak mamy na uwadze
prowadzone w obszarze funkcjonowania linii 610 inwestycje mieszkaniowe, ktére moga
wptywad na zwiekszenie ilosci podrézy w porze nocnej. W przypadku zwiekszenia liczby podrézy
zostanie ponownie przeanalizowana mozliwos¢ zwiekszenia liczby kurséw linii 610 do Sidziny.

MPK: Autobus nocny, o ktérym mowa w notatce, to linia 610, ktéra kursuje na trasie
wariantowej (Prgdnik Czerwony - Borek Fatecki - Taklinskiego - Petrazyckiego - Sidzina) tylko w
noce: pigtek/sobota oraz sobota/niedziela. W pozostate noce (tj. niedziela/poniedziatek -
czwartek/piatek) linia kursuje tylko na odcinku Pradnik Czerwony - Borek Fatecki, co oznacza, ze
w Srodku tygodnia w kierunku Opatkowic i Sidziny nie kursuje zadna linia nocna.

8. W wakacje i weekendy autobus do petli Borek Fatecki, po zachodniej stronie trasy
zakopianskiej, jezdzi co 40 minut. Co mozna z tym zrobi¢?

ZTP: Oczekujemy na przekazanie przez Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne SA w
Krakowie wspomnianych danych, ktére postuza do analizy w celu optymalizacji obstugi KMK w
rejonie Opatkowic.

MPK: Obstuga rejonu ulic Taklihskiego, Petrazyckiego itp. (tj. po zachodniej stronie
»Zzakopianki”). W okresie wakacji szkolnych (stan obecny - lato 2024r.) kursujg autobusy linii
175i 475. W dni powszednie obie linie kursujg z tgczng czestotliwoscig co 20 minut w godzinach
szczytu, natomiast w pozostatych godzinach co 40 minut. W wakacyjne weekendy kursuje tylko
linia 175, z czestotliwosSciag co 40 minut przez caty dzieh. Decyzje dotyczace ewentualnych
zmian w KMK w rejonie Opatkowic mogg by¢ podejmowane przez ZTP, w oparciu o realne
mozliwosci taborowe MPK SA w Krakowie. Jednoczesnie informujemy, ze w stanie
inwentarzowym posiadamy obecnie nastepujacy liczbe pojazdéw wyposazonych w bramki
zliczajgce pasazeréw (w systemie Dilax):

e autobusy standardowe (dtugosci ok. 12 m - typ taboru kn) - 60 sztuk
e autobusy przegubowe (dtugosci ok. 18 m - typ taboru pn) - 48 sztuk
e wagony tramwajowe - 110 sztuk.
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Jesli zachodzi taka potrzeba, pojazdy wyposazone w system Dilax wysytamy na rézne linie
autobusowe i tramwajowe, w celu biezgcego pomiaru frekwencji. Takie badania mogg by¢
rowniez prowadzone w rejonie Opatkowic, przy czym nalezy wzig¢ pod uwage, ze autobusy typu
midi (ktére kursujg aktualnie np. na linii 175) nie sg wyposazone w system Dilax, stad
nalezatoby tymczasowo zmienic typ taboru. Istnieje rowniez mozliwos¢ podgladu frekwencji z
systemu monitoringu wnetrza pojazdu. Szczegétowe informacje dotyczgce funkcjonowania linii
175 oméwione sg w odpowiedzi na pytanie nr 22.

9. Tramwaj na Kliny to bardzo dobre rozwiazanie, ale dobrze, zeby byto takze
potaczenie autobusowe miedzy Klinami a przystankiem Krakow Opatkowice. Czy uda
sie zrealizowac taka inwestycje?

ZTP: W celu utworzenia potaczenia autobusowego pomiedzy Klinami a przystankiem kolejowym
Krakéw Opatkowice niezbedne jest utworzenie petli autobusowej w sasiedztwie przystanku.

10. Zaplanowany P&R przy stacji kolei. Parking jest zajety przez brak miejsc przy
pobliskim osiedlu. Czy powstanie P&R ze szlabanami - takimi rozwiagzaniami, ktére
zniecheca mieszkancow pobliskich osiedli do wykorzystywania go?

IR: Wydziat IR opiniowat zadanie zaktadajgce budowe parkingu Park and Ride oraz petli
autobusowej wraz z przebudowa ul. Studniarskiego na etapie koncepcji w roku 2023
(IR-01.7211.92.2022).

MPK: W maju 2023 roku MPK SA w Krakowie opiniowato zadanie inwestycyjne pn. ,Budowa
drogi dojazdowej z osiedla Kliny do stacji SKA w Opatkowicach” oraz ,Integracja autobusu MPK
z przystankiem SKA Krakéw Opatkowice”. Nasze opinie i wytyczne przekazalismy do Zarzadu
Inwestycji Miejskich, pismem z dnia 19 maja 2023, znak: PA.0600.18.2023.1.

11. Zbiorniki retencyjne zalewaja lokalnych mieszkancow, nadzér budowlany w ogéle
nie interweniuje - zbiorniki retencyjne sa wypuszczane na domy nizej (ul.
Taklinskiego, Zakarczmie).

KEGW: Za nieruchomos¢: jej stan, wyglad, elementy zagospodarowania, sposéb uzytkowania
oraz sposoéb zagospodarowania wod opadowych, odpowiada wtasciciel. Wszystkie dziatania
inwestycyjne prowadzone obecnie przez inwestora powinny by¢ realizowane zgodnie z
obowigzujgcym prawem (art. 234 ustawy Prawo Wodne).

WS: Zgodnie z art. 234 ustawy Prawo wodne witasciciel gruntu, o ile przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, nie moze: odprowadzac wéd oraz wprowadzad Sciekdw na grunty sgsiednie.
Na podstawie art. 478 ustawy Prawo wodne kto wbrew temu obowigzkowi odprowadza wody na
grunty sgsiednie podlega karze grzywny. Orzekanie w sprawach o czyny, o ktérych mowa
powyzej nastepuje na zasadach i w trybie przepiséw ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. - Kodeks
postepowania w sprawach o wykroczenia. W przypadku stwierdzenia wypompowywania wéd ze
zbiornikéw retencyjnych na dziatki sgsiednie nalezy powiadomi¢ Straz Miejskg Miasta Krakowa
lub policje.

Ponadto zgodnie z art. 61 ustawy Prawo budowlane wtasciciel lub zarzadca obiektu
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budowlanego jest obowigzany:

1. utrzymywac i uzytkowac obiekt zgodnie z zasadami, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2.

2. zapewni¢, dochowujac nalezytej starannosci, bezpieczne uzytkowanie obiektu w razie
wystgpienia czynnikéw zewnetrznych odziatywujacych na obiekt, zwigzanych z
dziataniem cztowieka lub sit natury, takich jak: wytadowania atmosferyczne, wstrzasy
sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady atmosferyczne, osuwiska ziemi, zjawiska
lodowe na rzekach i morzu oraz jeziorach i zbiornikach wodnych, pozary lub powodzie, w
wyniku ktérych nastepuje uszkodzenie obiektu budowlanego lub bezposrednie
zagrozenie takim uszkodzeniem, mogace spowodowac zagrozenie zycia lub zdrowia
ludzi, bezpieczehstwa mienia lub sSrodowiska. Do zadah organéw nadzoru budowlanego
zgodnie z art. 84 ustawy Prawo budowlane nalezy kontrola przestrzegania i stosowania
przepiséw prawa budowlanego.

PINB: PINB podejmuje dziatania inspekcyjno-kontrolne w zwigzku ze zgtoszonym problemem
odprowadzania wod z terenu obiektéw budowlanych potozonych przy ul. Taklihskiego i
Zakarczmie. Miedzy innymi 4 lipca 2024 r. przeprowadzono czynnosci kontrolne dotyczace
budowy osmiu budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych realizowanych przy ul. Zakarczmie w
Krakowie w kwestii odprowadzania wéd opadowych z jej terenu. Nie stwierdzono wykonania
rowu odwadniajgcego kierujgcego wody opadowe z tej budowy na teren posesji potozonych przy
ul. Taklinskiego 47 i 49. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Krakowie - Powiat
Grodzki wystosowat réwniez pisma do Wodociggéw Miasta Krakowa SA oraz jednostki
Klimat-Energia-Gospodarka Wodna w kwestiach wykonana lub planowanego wykonania
kanalizacji ogdlnosptawnej i kanalizacji deszczowej w ciggu ul. Wtadystawa Taklinskiego i ul.
Zakarczmie.

12. Czy jest mozliwa budowa chodnika do szkoty nr 134?

ZDMK: Dla zadania inwestycyjnego pn. ,Rozbudowa ul. Bochnaka” w dniu 14 kwietnia 2023 r.
zostata wydana decyzja ZRID nr 16/6740.4/2023, ostateczna z dniem 24 maja 2023 r. W
aktualnych wieloletnich planach finansowych Miasta Krakowa brak jest srodkéw finansowych
zabezpieczonych na realizacje robét budowlanych.

13. Czy da sie podniesc przejazd rowerowy do kat. E - pozwolitoby to dostac¢ sie pod
stacje Krakow Opatkowice?

IR: Z uwagi na wystepujgce progi zwalniajgce na ul. Taklihskiego konieczne byto wprowadzenie
»,odcinkowego” ograniczenia predkosci do 30 km/h. Na pozostatych odcinkach obowigzuje
ograniczenie predkosci do 40 km/h badz 50km/h. W zwigzku z powyzszym zostanie opracowany
projekt statej organizacji ruchu, ktéry ujednolici do jednej predkosci odcinki drogi pomiedzy
zastosowanymi spowalniaczami. Przedmiotowy projekt po uzyskaniu niezbednych opinii, jak
rowniez zatwierdzeniu zostanie przekazany celem realizacji do Zarzgdu Drég Miasta Krakowa.

14. Na ul. Taklinskiego - tacznik w kierunku Skawiny - ograniczenia predkosci co
kawatek sie zmieniaja, przez co ludzie sie do nich przestaja stosowac. Czy mozna je
ujednolici¢?
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ZDMK: Ulica Taklinskiego stanowi droge publiczng, dla ktérej funkcje organu zarzgdzajacego
ruchem petni Wydziat Miejskiego Inzyniera Ruchu Urzedu Miasta Krakowa.

IR: Z uwagi na wystepujgce progi zwalniajgce na ul. Taklihskiego konieczne byto wprowadzenie
»,odcinkowego” ograniczenia predkosci do 30 km/h. Na pozostatych odcinkach obowigzuje
ograniczenie predkosci do 40 km/h badz 50km/h. W zwigzku z powyzszym zostanie opracowany
projekt statej organizacji ruchu, ktéry ujednolici do jednej predkosci odcinki drogi pomiedzy
zastosowanymi spowalniaczami. Przedmiotowy projekt po uzyskaniu niezbednych opinii, jak
rowniez zatwierdzeniu zostanie przekazany celem realizacji do Zarzadu Drég Miasta Krakowa.

15. P&R przy przystanku SKA, poszerzenie ul. Studniarskiego do 6,5m, mata petla
autobusowa, wiecej miejsc parkingowych przy osiedlu - czy takie pozycje moga
znalezd¢ sie w budzecie?

ZTP: Popieramy postulat. Przy opiniowaniu projektu ZTP zwracato uwage, aby szerokos$¢ jezdni
na ul. Studniarskiego byta dostosowana do swobodnego przejazdu autobuséw. W opinii ZTP
parametry projektowanej petli sg wystarczajgce.

ZDMK: Pismem znak: RU.461.1.1134.2023 z dnia 14 grudnia 2023 r. zostat uzgodniony projekt
architektoniczno-budowlany branzy drogowej dla inwestycji pn.: ,Integracja autobusu MPK z
przystankiem SKA Krakéw Opatkowice - rozbudowa ulicy Studniarskiego wraz z niezbedng
infrastruktura techniczng, parkingiem P+R i petlg autobusowg”- umowa ZIM/02/2022/105 z dnia
30 listopada 2022r.

MPK: W maju 2023 roku MPK SA w Krakowie opiniowato zadanie inwestycyjne pn. ,,Budowa
drogi dojazdowej z osiedla Kliny do stacji SKA w Opatkowicach” oraz ,Integracja autobusu MPK
z przystankiem SKA Krakéw Opatkowice”. Nasze opinie i wytyczne przekazalismy do Zarzadu
Inwestycji Miejskich, pismem z dnia 19 maja 2023, znak: PA.0600.18.2023.1.

16. Ulice Zakarczmie, Taklinskiego - domy zalewane, prosba o rozbudowe ul.
Zakarczmie. W zimie rozwazano zamkniecie tej ulicy, bo naptyw wody byt tak duzy,
ze 16d miat grubosc¢ 50 cm.

KEGW: W zwigzku ze skargami mieszkahcéw dotyczacymi zalewania posesji (gidwnie po
nagtych i intensywnych opadach deszczu) wodami sptywajacymi z terenu budowy, KEGW
przekazat sprawe do Nadzoru Budowlanego pismem znak WUI.53.142.2024.RL z dnia
25.06.2024 celem kontroli placu budowy. Budowa kanalizacji opadowej lub innego systemu
stuzacego do odwodnienia ul. Zakarczmie musi by¢ rozwigzana na etapie opracowywania
dokumentacji projektowej dla rozbudowy/przebudowy drogi, co jest w kompetencjach ZDMK.

ZDMK: Trudna sytuacja panujgca na ul. Zakarczmie spowodowana jest wyciekajacq i
sptywajgca wodg zalewajaca droge i sgsiednie nizej potozone posesje. Uksztattowanie terenu
przy jednoczesnej intensywnej urbanizacji oraz braku systemowego odwodnienia, skutkuje
podtopieniami miejsc zlokalizowanych w najnizszym punkcie zlewni. Na drodze tworzg sie duze
zastoiska wody utrudniajgc w znacznym stopniu jej przejezdnosc i niszczgc nawierzchnie. Ulica
Zakarczmie na duzym odcinku posiada jedynie nawierzchnie ttuczniowa, na catej dtugosci drogi
brak jest kanalizacji opadowej. Jedynym skutecznym sposobem na poprawe sytuacji na ul.
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Zakarczmie, a tym samym dla nizej potozonych posesiji, jest rozbudowa ul. Zakarczmie z
budowg kanalizacji opadowej. Wymaga to wprowadzenia zadania inwestycyjnego do Budzetu
Miasta Krakowa i Wieloletniej Prognozy Finansowej w ramach zadan programowych Gminy.
Zadanie w zakresie rozbudowy ul. Zakarczmie umieszczone zostato na liscie zadanh
wnioskowanych do Budzetu Miasta na 2024 r. oraz do Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata
kolejne. Pomimo powyzszego dziatania, inwestycja nie zyskata finansowania w 2024 roku.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne ponownie umieszczone zostanie na wysokiej pozycji
listy rankingowej zadah wnioskowanych do ujecia w Budzecie Miasta Krakowa na 2025 rok oraz
WPF na lata kolejne. W przypadku przyznania srodkéw finansowych, ZDMK przystapi do
przygotowania i realizacji inwestycji. Ponadto informujemy, ze ZDMK wystapit, po wczesniejszej
opinii KEGW, do Wydziatu Ksztattowania Srodowiska UMK o przeprowadzenie kontroli w terenie,
celem sprawdzenia w jaki sposéb sptywajg wody opadowe i czy nie zostaty zaburzone stosunki
wodne. Zty stan nawierzchni jezdni ul. Taklinskiego wymaga co najmniej remontu
naktadkowego. Szacunkowy koszt wymiany nawierzchni bitumicznej ok 3-4 min zt. Réwniez
zadanie w zakresie rozbudowy ul. Taklihskiego umieszczone zostanie na liscie rankingowe]
zadah wnioskowanych ujecia w Budzecie Miasta Krakowa na 2025 rok oraz WPF na lata kolejne.
W przypadku przyznania srodkéw finansowych, ZDMK przystapi do przygotowania i realizacji
inwestycji.

17. Osiedle TBS Ztocien, wtasciciel chce sprzedad staw na ul. Smolenskiego - wydziat
skarbu rozpoznat dziatke i wydat decyzje, ze dziatka nadaje sie do zakupu przez GMK,
bezposrednio za stawem dziatki zostaty sprzedane deweloperowi. Deweloper
interesuje sie zakupem stawu. Staw wymaga rewitalizacji, sa tam tez gatunki
inwazyjne. Czy istnieje mozliwos¢ wykupu stawu?

WS: Stawy stanowig urzadzenie wodne (art.16 pkt 65 ustawy Prawo wodne). Srédlgdowe wody
stojace, woda w rowie oraz woda w stawie, ktéry nie jest napetniany w ramach ustug wodnych,
ale wytgcznie wodami opadowymi lub roztopowymi lub wodami gruntowymi, znajdujgce sie w
granicach nieruchomosci gruntowej stanowig wtasnos¢ wtasciciela tej nieruchomosci (art. 214
ustawy jw.). Utrzymywanie urzgdzehn wodnych nalezy do ich wtascicieli i polega na eksploatacji,
konserwacji oraz remontach w celu zachowania ich funkcji (art. 188 ustawy j.w.). Zakazuje sie
m.in. niszczenia lub uszkadzania urzadzeh wodnych (art. 192 ustawy jw.). Odbudowa,
rozbudowa, przebudowa lub likwidacja urzgdzenia wodnego wymaga uzyskania pozwolenia
wodnoprawnego. Organem wtasciwym do wydania pozwolenia wodnoprawnego jest Pafstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.

PMK: Sprawa jest analizowana pod katem finansowym i prawnym.
18. OSS Opatkowianka - co zrobié¢, aby poprawic¢ stan techniczny klubu?

ZIS: Klub moze skorzysta¢ z dotacji na realizacje celdéw publicznych z zakresu sportu. Zgodnie z
zapisami § 4 ust. 1 uchwaty nr CIl/2791/22 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 grudnia 2022 roku w
sprawie okreslenia warunkéw i trybu udzielania i rozliczania dotacji stuzacych sprzyjaniu
rozwojowi sportu w Krakowie oraz kontroli ich wykorzystania (Dz. U. Woj. Matop. z 29 grudnia
2022 r. poz. 9139), udzielana dotacja moze by¢ przeznaczona na finansowanie lub
dofinansowanie kosztéw realizacji projektu w zakresie:
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. wynagrodzenia kadry szkoleniowej

. organizowania zawoddéw sportowych lub uczestnictwa w tych zawodach

. organizowania obozéw sportowych

. utrzymania lub wynajmu obiektéw sportowych dla celéw szkolenia sportowego, z
wyjatkiem naleznosci requlowanych na rzecz Gminy Miejskiej Krakéw oraz jej jednostek
organizacyjnych

5. zakupu sprzetu sportowego;

A WN PR

jezeli wptynie to na poprawe warunkow uprawiania sportu przez cztonkéw klubu sportowego,
ktéry otrzyma dotacje, badz zwiekszy dostepnos¢ spotecznosci lokalnej do dziatalnosci
sportowej prowadzonej przez ten klub OSS Opatkowianka w ramach konkursu na rok 2024
otrzymat dotacje w wys. 20 000 zt, co stanowi 44,74 proc. kwoty wnioskowanej przez klub.
Wysokos¢ srodkdw publicznych przeznaczonych na realizacje zadan w ramach konkursu na rok
2024 wyniosta 2,9 min zt, tj. ok. 27,06 proc. zapotrzebowania zgtaszanego przez kluby
sportowe.

Corocznie organizowany konkurs projektéw dla klubéw sportowych jest prowadzony w oparciu o
zasady przyjete jednogtosnie uchwatg Rady Miasta Krakowa, ktérej projekt byt poddany
procedurze konsultacji spotecznych. Kryteria stosowane od lat w konkursach grantowych
kazdorazowo sg publikowane w tresci ogtoszenia konkursu. Rokrocznie podlegajg uchwaleniu
przez Rade ds. Sportu przy Prezydencie Miasta Krakowa (we wczesdniejszych latach byty
przyjmowane podczas wspdlnego posiedzenia Komisji ds. Sportu i Kultury Fizycznej Rady Miasta
Krakowa oraz Rady ds. Sportu).

Konkurs projektéw na rok 2024 zostat przeprowadzony na podstawie rozdziatu 3 uchwaty nr
Cll/2791/22 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 grudnia 2022 roku, po opublikowaniu w dniu 15
marca 2024 r. ogtoszenia o konkursie projektéw. Wraz z ogtoszeniem konkursu zostat
opublikowany obszerny materiat pomocniczy ,Jak wypetni¢ formularz wniosku”.

Ponadto pkt. VIII.3. ogtoszenia konkursu projektéw dla klubéw sportowych na realizacje zadania
wtasnego Gminy Miejskiej Krakéw w zakresie sprzyjania rozwojowi sportu w 2024 roku z dnia 15
marca 2024 r. zawierat rekomendacje do konsultacji poprawnosci tresci formularza wniosku
przed jego ostatecznym ztozeniem z upowaznionymi pracownikami Zarzadu Infrastruktury
Sportowej (pie¢ os6b oddelegowanych do sprawy w okresie 15-28 marca 2024 r. od
poniedziatku do pigtku w godz. 8.00-15.00). Dodatkowo, w zwigzku z przystagpieniem przez
Gmine Miejskag Krakéw do sporzgdzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
obszaru ,Rejon ulicy Inicjatywy Lokalnej”, Zarzad Infrastruktury Sportowej w Krakowie
zawnioskowat do Biura Planowania Przestrzennego o wprowadzenie zapiséw umozliwiajgcych
podnoszenie standardu swiadczonych ustug poprzez budowe, modernizacje i rozbudowe
infrastruktury sportowej i rekreacyjnej, w tym réwniez mozliwos¢ wymiany istniejgcej tkanki, tak
aby w przysztosci mozliwa byta realizacja inwestycji odpowiadajacej obecnym standardom i
potrzebom klubu. Po uchwaleniu MPZP mozliwe bedzie sporzadzenie koncepcji rozbudowy
budynku OSS Opatkowianka. W tej sprawie klub zwrdcit sie pisemnie do Zarzadu Infrastruktury
Sportowej w Krakowie z prosbg o dokonanie wyceny i okreslenie czasu potrzebnego na
realizacje zadania.

19. Ul. Wazewskiego - odptyw jest do Biedronki, z Biedronki odptyw wody zalewa


https://www.bip.krakow.pl/?dok_id=189928 https://zis.krakow.pl/dotacje-dla-klubow-sportowych-konkurs-projektow-2024?category=3&hl=pl
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droge, sasiednie dziatki. Co mozna z tym zrobic¢?

KEGW: Brak systemu odwodnienia, konieczne zrealizowanie odwodnienia ulicy. Budowa
kanalizacji opadowej lub innego systemu stuzacego do odwodnienia drogi musi by¢ rozwigzana
na etapie opracowywania dokumentacji projektowej dla rozbudowy/przebudowy drogi, co jest w
kompetencjach ZDMK.

WS: Zgodnie z art. 234 ustawy Prawo wodne:

1. Witasciciel gruntu, o ile przepisy ustawy nie stanowia inaczej, nie moze:

1. zmieniac¢ kierunku i natezenia odptywu znajdujacych sie na jego gruncie wdéd
opadowych lub roztopowych ani kierunku odptywu wéd ze Zrédet - ze szkodg dla
gruntéw sasiednich

2. odprowadzac¢ wod oraz wprowadzac sciekéw na grunty sasiednie.

2. Na witascicielu gruntu cigzy obowigzek usuniecia przeszkéd oraz zmian w odptywie
wody, powstatych na jego gruncie na skutek przypadku lub dziatania oséb trzecich, ze
szkodg dla gruntéw sgsiednich.

3. Jezeli spowodowane przez wtasciciela gruntu zmiany stanu wody na gruncie szkodliwie
wptywajg na grunty sasiednie, wéjt, burmistrz lub prezydent miasta, z urzedu lub na
wniosek, w drodze decyzji, nakazuje witascicielowi gruntu przywrdcenie stanu
poprzedniego lub wykonanie urzgdzen zapobiegajacych szkodom, ustalajac termin
wykonania tych czynnosci.

Ponadto zgodnie z § 29 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w
sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie
dokonywanie zmiany naturalnego sptywu wod opadowych w celu kierowania ich na teren
sgsiedniej nieruchomosci jest zabronione. Ponadto zgodnie z art. 61 ustawy Prawo budowlane
witasciciel lub zarzgdca obiektu budowlanego jest obowigzany:

1. utrzymywac i uzytkowac obiekt zgodnie z zasadami, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2

2. zapewni¢, dochowujac nalezytej starannosci, bezpieczne uzytkowanie obiektu w razie
wystgpienia czynnikéw zewnetrznych odziatywujacych na obiekt, zwigzanych z
dziataniem cztowieka lub sit natury, takich jak: wytadowania atmosferyczne, wstrzgsy
sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady atmosferyczne, osuwiska ziemi, zjawiska
lodowe na rzekach i morzu oraz jeziorach i zbiornikach wodnych, pozary lub powodzie, w
wyniku ktérych nastepuje uszkodzenie obiektu budowlanego lub bezposrednie
zagrozenie takim uszkodzeniem, mogace spowodowac zagrozenie zycia lub zdrowia
ludzi, bezpieczenstwa mienia lub Srodowiska.

Do zadanh organéw nadzoru budowlanego zgodnie z art. 84 ustawy Prawo budowlane nalezy
kontrola przestrzegania i stosowania przepiséw prawa budowlanego.

ZDMK: Na fragmencie ul. Tadeusza Wazewskiego zostata zawarta umowa o zastepstwo
inwestycyjne realizacji inwestycji drogowej oraz umowa w sprawie zrzeczenia sie
odszkodowania nr 490/ZDMK/2021 z dnia 5 maja 2021 r. na rozbudowe drogi w rozumieniu art.
4 pkt. 18 ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych.
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20. Lampy uliczne oswietlaja korony drzew, bo sa drzewa niewyciete wzdtuz ul.
Wazewskiego. Czy jest mozliwos¢ podciecia tych drzew?

ZZM: 8 lipca drzewa zostaty przyciete, odstaniajac pie¢ lamp.

21. Na dziatce, w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, wskazana
jest zielen publiczna, a od 18 lat sa doprowadzone wszystkie media, jest postawiony
budynek. Czy jest mozliwosc¢ przeksztatcenia dziatki w dziatke budowlana?

Sprawg zajat sie osobiscie Radny Miejski Grzegorz Stawowy.
22. Ul. Smolenskiego do petli wymaga przebudowy oraz budowy chodnika.

ZTP: W przypadku przebudowy ul. Smolenhskiego nalezy zapewnic¢ przejezdnos¢ dla pojazdéw
KMK.

ZDMK: Ul. Smolenskiego na odcinku w rejonie petli autobusowej wymaga przebudowy w
zakresie wykonania chodnika, co jest zwigzane z wszczeciem procedury inwestycyjnej. Zadanie
w zakresie budowy chodnika w ul. Smolenhskiego umieszczone byto na liScie zadanh
wnioskowanych do Budzetu Miasta na 2024 r. oraz do Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata
kolejne. Pomimo powyzszego dziatania, inwestycja nie zyskata finansowania w 2024 roku.
Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne ponownie umieszczone zostanie na wysokiej pozycji
listy rankingowej zadan wnioskowanych ujecia w Budzecie Miasta Krakowa na 2025 rok oraz
WPF na lata kolejne. W przypadku przyznania srodkéw finansowych, ZDMK przystapi do
przygotowania i realizacji inwestycji.

MPK: Obecnie przez przystanek Smolenskiego przejezdza linia 175, obstugiwana mniejszymi
autobusami midi (typ mn), co wynika z rozdziatu taboru zleconego przez ZTP. Od 28 stycznia
2023 r., po wprowadzeniu - na polecenie ZTP - tymczasowej zmiany organizacji przystankéw
Smolenskiego 01/02, linie 175 moga obstugiwac réwniez autobusy standardowe (ok. 12 m -
typu kn). Wczesniej, gdy funkcjonowat przystanek Smolenskiego 01 (zlokalizowany w ciggu ulicy
Smolenskiego, bezposrednio po zawrdceniu i wyjezdzie z petli), nie byto mozliwosci bezpiecznej
obstugi i podstawienia sie duzego autobusu na ten przystanek. Ewentualne przywrdcenie
funkcjonowania przystanku Smolenskiego 01 w statej lokalizacji wymaga modernizacji uktadu
drogowego w rejonie petli, wraz z budowg bezpiecznych tras dojscia do przystankéw i budowy
chodnikéw w ciggu ulicy Smolenhskiego.

23. Na odcinku od ul. Inicjatywy Lokalnej do ul. Dzikiej Rézy jest bardzo
niebezpiecznie z powodu wysokiej predkosci, z ktora jezdza samochody. Czy jest
mozliwa przebudowa?

ZDMK: OdpowiedzZ na to pytanie zawarta w odpowiedziach na pytania 1i 3.

IR: Za organizacje ruchu na ul. Dzikiej Rézy odpowiada GDDKIA. Ul. Inicjatywy Lokalnej jest
drogg bez przejazdu, na ktérej ruch pieszych odbywa sie po chodniku. Z informacji posiadanych
przez IR wynika, ze na ulicy tej od 2016 roku wystapity tylko trzy kolizje drogowe, ktére
zwigzane byty z nieprawidtowym ominieciem pojazdu unieruchomionego oraz z nieustgpieniem
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pierwszenstwa na skrzyzowaniu przez pojazdy wyjezdzajace z ul. Inicjatywy Lokalne;j.

24. Droga (ul. Bochnaka) prowadzaca do ZSP nr 13 nie posiada pobocza ani
chodnika. Ulica uzyskata ZRID, ale wypadta z wieloletniej prognozy finansowej. Czy
da sie cos z tym zrobi¢?

ZDMK: Projekt budowlany branzy drogowej dla zadania pn. ,Rozbudowa ul. prof. A. Bochnaka w
Krakowie” - realizowanego na podstawie umowy 594/ZDMK/2021 z dnia 1 czerwca 2021 .
zostat uzgodniony pismami znak: RU.461.1.926.2021 z dnia 7 pazdziernika 2021 r., (2) z dnia
14 lipca 2022 r., (3) z dnia 24 pazdziernika 2022 r. 14 kwietnia 2023 r. zostata wydana decyzja
ZRID nr 16/6740.4/2023, ostateczna z dniem 24 maja 2023 r. W aktualnych wieloletnich
planach finansowych Miasta Krakowa brak jest srodkéw finansowych zabezpieczonych na
realizacje robét budowlanych.

IR: Wydziat IR UMK opiniowat projekt koncepcyjny zaktadajacy rozbudowe ul. Bochnaka na
wskazywanym zakresie (sprawa IR-04.7211.39.2021). Zadanie zaktadato poszerzenie jezdni ul.
Bochnaka oraz drogi wewnetrznej prowadzgcej do ZSP 13 wraz z wykonaniem jednostronnej
drogi dla pieszych.
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